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Asunto: SE EMITE RESOLUCION.

Al contestar este oficio, citense los datos contenidos en el cuadro del angulo superior derecho.

“2023, Ano de Francisco Villa”

Morelia, Michoacén, a 1 de agosto de 2023.

JUAN MANUEL OCAMPO AVALOS

CALLE 5 DE FEBRERO NUMERO 447-B DE LA COLONIA
CENTRO MORELIA, MICHOACAN

PRESENTE:

VISTOS: Los autos que integran el Recurso de Revocacién 331/03, promovido por el C. Juan Manuel
Ocampo Avalos, el Lic. Sergio Garcia Lara, Director General Juridico de la Secretaria de Finanzas y
Administracion, asistido por el Lic. Juan Carlos Tena Magana, Director de lo Contencioso de la
Direccién General Juridica de la Secretarfa de Finanzas y Administracion, con fundamento en los
articulos: 14 parrafo segundo, 16 parrafos primero y décimo sexto, 41 primer parrafo, 42 fraccién | y43
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 62 v 132 de la Constitucién Polftica del
Estado Libre y Soberano de Michoacén de Ocampo; 116, 117 fracciones | will, 121, 122, 123, 130, 131,
132y 133 dltimo parrafo del Cédigo Fiscal de la Federacién, 26 fraccién II, Il y IV, y 28 fraccién XV, del
Cédigo Fiscal del Estado de Michoacén; 1, 9, 11, 14,17 fraccién Il y 19 fraccidon XLVII de la Ley Orgénica
de la Administracién Publica del Estado de Michoacidn de Ocampo, de la reforma publicada en el
Periddico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de Michoacan de Ocampo, el 08 de octubre
de 2021; 15, fraccién V, inciso a), 19, fraccién [y 47, fracciones VI, IX, inciso c), Xl y XVI del Reglamento
Interior de la Secretarfa de Finanzas y Administracion, publicado el 15 de febrero de 2022 y reformado
el 12 de diciembre de 2022; Apartado 1.5, numerales 1, 14 y 36, sub apartado 1.5.1., numerales 1. 15
16 del Manual de Organizacion de la Secretaria de Finanzas y Administracién, publicado en el Periédico
Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de Michoacén de Ocampo, el 21 de diciembre de 2022,
se procede a emitir la resolucién correspondiente al Recurso de Revocacién citado, en los siguientes
términos: :

RESULTANDOS:

PRIMERO.- Mediante escrito presentando el pasado 28 de julio de 2003, el contribuyente Juan Manuel
Ocampo Avalos con registro federal de contribuyente OAAJ-380620-47Z2, por su propio derecho,
comparecio a interponer recurso de revocacion en contra de la multa contenida en el oficio VVE-16-
30327/2003 de fecha 7 de mayo de 2003, en cantidad de $9,629.00, por no cumplir con la
obligacidn de expedir comprobantes con todos los requisitos fiscales.
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Asunto: SE EMITE RESOLUCION.

Al conteslar este oficio, citense los datos contenidos en el cuadro del angulo superior derecho.

“2023, Ano de Francisco Villa”

SEGUNDO: En términos de los articulos 12,18, 116, 121,122,123, 130, 131, 132 y 133 del Cédigo Fiscal
de la Federacién, se tienen por ofrecidas, admitidas y desahogadas las pruebas exhibidas por el
recurrente en su escrito de interposicién, dada su propia y especial naturaleza; se tiene por sefialando
domicilio para oir y recibir notificaciones procediéndose a emitir la resolucién correspondiente al
Recurso de Revocacidn en que se actia, conforme a los siguiente:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Esta Direccién General Juridica de la Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno
del Estado de Michoacén es competente para conocery resolver el presente recurso de revocacion con
fundamento en los articulos: 14 parrafo segundo, 16 parrafos primero y décimo sexto, 41 primer parrafo,
42 fraccién | y 43 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 62 y 132 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Michoacan de Ocampo; cldusulas Tercera, Cuarta
y Octava fraccién VIl del Convenio de Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal, celebrado
entre la Secretarfa de Hacienda y Crédito Publico y el Estado de Michoacdn de Ocampo publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el 28 de julio de 2015 y en el Periédico Oficial del Gobierno
Constitucional de Michoacadn de Ocampo el 29 de julio de 2015, modificado mediante acuerdo
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 27 de abril de 2020, 116, 117 fraccion linciso a), 121,
122,123,130, 131, 132 y 133 ultimo parrafo del Cédigo Fiscal de la Federacién; 26 fraccion lly [V, y 28
fraccién XV, del Cédigo Fiscal del Estado de Michoacan; 1, 9, 11, 14, 17 fraccién [l y 19 fraccion XLVII de
la Ley Orgénica de la Administracion Publica del Estado de Michoacdn de Ocampo, de la reforma
publicada en el Periddico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de Michoacén de Ocampo, el
08 de octubre de 2021; 15, fraccién V, inciso a), 19 fraccion Iy 47 fracciones VI, [X inciso ¢), Xl y XVI del
Reglamento Interior de la Secretaria de Finanzas y Administracién; Apartado 1.5, numerales 1, 14y 36,
sub apartado 1.5.1., numerales 1, 15 y 16 del Manual de Organizacién de la Secretaria de Finanzas y
Administracidn, publicado en el Periédico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de Michoacan
de Ocampo, el 21 de diciembre de 2022.

SEGUNDOQ.- El recurso de revocacion se presenté de manera oportuna, toda vez que la actuacion
recurrida le fue notificada al contribuyente, el dfa 27 de mayo de 2003 y la interposicion del medio de
defensa que hoy nos ocupa, se verificd el 28 de julio 2003.

Derivado de lo anterior, se tiene cumpliendo con ello el requisito establecido en el articulo 121 del
Cédigo Fiscal de la Federacidon, que prevé que el recurso debera presentarse, dentro de los cuarenta y
cinco dias siguientes a aquél en que haya surtido efectos su notificacion.
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TERCERO. - Esta autoridad resolutora emprende el anélisis del escrito por el que se interpone el recurso
de revocacion planteado y sus anexos, en uso de la facultad que prevé el articulo 132, parrafo segundo
del Cédigo Fiscal de la Federacion, asi como el criterio identificado en la clave de tesis III-TASR-X-446,
consultable en la revista del Tribunal Federal de Justicia Administrativa Tercera Epoca. Ao VIIl. Ntimero
93. septiembre 1995. pégina 59, cuyo rubro y texto a la letra reza: “RECURSOS ADMINISTRATIVOS
ESTABLECIDOS POR EL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. SE RIGEN POR EL PRINCIPIO DE
LEGALIDAD OBJETIVO”, que permite hacer un estudio oficioso del acto administrativo impugnado
mediante el escrito de interposicion del recurso y sus anexos, cuando se advierta una ilegalidad
manifiesta. Citando a continuacién dicho dispositivo legal:

Cédigo Fiscal de la Federacién

Articulo 132. La resolucién del recurso se fundard en derecho y examinard todos y cada uno de los agravios
hechos valer por el recurrente, teniendo la facultad de invocar hechos notorios; pero cuando se trate de agravios
que se refieran al fondo de la cuestién controvertida, a menos que uno de ellos resulte fundado, deberé
examinarlos todos antes de entrar al andlisis de los que se planteen sobre violacién de requisitos formales o vicios
del procedimiento. j

La autoridad podrd corregir los errores que advierta en la cita de los preceptos que se consideren violados y
examinar en su conjunto los agravios, asi como los demds razonamientos del recurrente, @ fin de resolver la
cuestion efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en el recurso. Igualmente podra
revocar los actos administrativos cuando advierta una ilegalidad manifiesta v los agravios sean

insuficientes, pero deberd fundar cuidadosamente los motivos por los que consideré ilegal el acto y precisar el
alcance de su resolucién.

(Lo subrayado es propio)

lII-TASR-X-446

RECURSOS ADMINISTRATIVOS ESTABLECIDOS POR EL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. SE RIGEN POR
EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD OBJETIVO.-De acuerdo con lo preceptuado por el articulo 132, pdrrafo segundo
del Codigo Fiscal de la Federacién, la autoridad administrativa que al resolver un recurso advierta una ilegalidad
manifiesta del acto administrativo, podré revocario aun cuando los agravios sean insuficientes, fundando y
motivando cuidadosamente su decisién, ello obedece a que el espiritu que informa la configuracién del recurso
administrativo como medio de defensa instituido en favor de los administrados responde a un principio de
colaboracion, en virtud del cual, la autoridad debe realizar un examen de la legalidad objetiva de su acto a la
luz de los planteamientos del gobernado, y en tal sentido, no es doble a ésta desestimar un agravio por falta de
prueba cuando el hecho en cuestién consta en documentos que obran en los archivos de la propia cutoridad.

Es verdad que todas las autcridades del Estado Mexicano, en cualquier orden de gobierno y en los

Al contestar este oficio, citense los datos contenidos en el cuadro del dngulo superior derecho.
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos en el cuadro del dngulo superior derecho.
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Ambitos de sus respectivas competencias deben actuar de forma diligente, eficaz y eficiente, asi como
con estricto apego a la Constitucién Federal, los tratados internacionales, a las leyes y demas
ordenamientos juridicos aplicables.

Asi se desprende de diversos preceptos constitucionales, como el articulo 16, que contempla el
principio de legalidad, del que deriva el derecho a que los actos de autoridad se realicen con apego a
lo establecido en el orden juridico, a efecto de evitar que se produzcan perjuicios indebidos en contra
de los destinatarios de tales actos.

Ahora, aun cuando existe |la obligacién de todos los servidores publicos de desempenar sus funciones
con estricto apego a la Constitucién y a los ordenamientos juridicos aplicables, es claro gque el Legislador
tuvo en cuenta que dicha labor no es una cuestién automatica que se actualice sin excepciones; al
contrario, al ser las autoridades individuos, dotados de razén y voluntad, tomd en cuenta el factor
consistente en el error (propio del individuo o cualquier agrupacién humana incluso organizada, como
lo es el Estado Mexicano), la falta de diligencia e incluso la mala fe en el ejercicio de la funcién publicay,
por lo tanto, previé instrumentos legales para que la funcién de la autoridad fuera enmendada de serlo
necesario, con estricto apego al orden juridico mexicano.

En el caso de los actos administrativos regulados por el Codigo Fiscal de la Federacién, el legislador
confirié a la autoridad competente en dar trémite, sustanciacion y resolver los recursos de revocacion, la
atribucién de revocar dichos actos, cuando advierta una “ilegalidad manifiesta” en el momento mismo
de su confeccidn, y los agravios expresados sean insuficientes para dicho efecto, con la condicion de
que debera fundar cuidadosamente los motivos por los que consideréilegal el acto y precisar el alcance
de su resolucion.

En el caso en particular, del examen efectuado a los agravios expresados en el escrito de interposicion
del recurso de revocacion, se observa que estos resultan insuficientes para revocar la multa contenida
en el oficio nimero VVE-16-30327/2003 de fecha 7 de mayo de 2003, en cantidad de $9,629.00,
por lo que esta autoridad procede a valorar el oficio nimero VVE-1 6-30327/2003, en su caracter de
documental publica y respecto de la cual se advierte la existencia de una ilegalidad manifiesta al
momento de su emisién por la autoridad fiscal, esto es la Direccion de Auditorfa y Revisién Fiscal, que
amerita su nulidad lisa y llana, con la finalidad de respetar el principio de legalidad que a su vez deriva
del articulo 16 constitucional.

En ese sentido, partiendo del anélisis al contenido del articulo 38 del Cédigo Fiscal de la Federacion,
vigente al momento de la expedicién del acto impugnado que se ha referido, el cual preve los requisitos .
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos en el cuadro del dngulo superior derecho.
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formales que todo acto administrativo debe contener, entre el que se encuentra en su fraccién IV que
prevé el requisito de estar fundado el acto administrativo, sin que dicho requisito se hubiere cumplido,
al dictarse la multa contenida en el oficio nimero VVE-16-30327/2003, Io que incide en la legalidad
del acto impugnado, toda vez que del anélisis hecho por esta autoridad resolutora, resulta manifiesto
gue el oficio en cuestion carece de la fundamentacién necesaria que facultan a la Direccién de
Auditoria y Revision Fiscal para ejercer actos de fiscalizacion dentro del Estado de Michoacan de
Ocampo, lo cual resulta contrario al principio de legalidad y seguridad juridica, traduciéndose en una
ilegalidad manifiesta tal como lo precisa el contenido del articulo 132, parrafo segundo del Cédigo Fiscal
de la Federacién que se analiza.

Por lo que si el documento que contiene la multa contenida en el oficio nimero VVE-16-30327/2003
de fecha 7 de mayo de 2003, carece de la fundamentacién, que faculta a la Direccién de Auditoriay
Revision Fiscal para ejercer actos de fiscalizacion dentro del Estado de Michoacan de Ocampo, ya que
no se cito el articulo 26, fraccién IV, del Cédigo Fiscal del Estado de Michoacan de Ocampo que leda la
competencia territorial para ejercer sus facultades fiscales, en consecuencia, no se cumple con el

principio de legalidad y seguridad juridica previsto en el articulo 16 constitucional, actualizando la
violacién al contenido del articulo 38 fraccion IV del citado cuerpo legal.

En esa guisa del analisis realizado a la multa contenida en el oficio nimero VVE-16-30327/2003 de
fecha 7 de mayo de 2003, se observa que la Direccién de Auditoria y Revisién Fiscal no cito como
fundamento el articulo 26 fraccion IV del Cédigo Fiscal del Estado de Michoacén de Ocampo vigente
en 2003 para sustentar su competencia territorial, precepto que establece lo siguiente:

ARTICULO 26. Son autoridades fiscales del Estadb, las siguientes:
|. El Gobernador del Estado;

[I. El Tesorero General;

lll. El Subtesorero General;

IV. Los Directores de: Ingresos, Auditorfay Revisién Fiscal, Catastroy el Vocal Ejecutivo del Instituto Catastral y
Registral;

V. Los Jefes de las Oficinas Recaudadoras dentro de sus respectivas jurisdicciones; vy

VI. Los demas subalternos de la propia Tesorerfa, comisionados por el Titular de ésta, mediante instrucciones
por escrito.

Como se puede observar la fraecion IV del articulo 26 del Cédigo Fiscal del Estado de Michoacan de
Ocampo vigente en 2003 omento de la expedicién de la multa contenida en el oficio nimero WE—
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16-30327/2003 de fecha 7 de mayo de 2003, establece que son autoridades fiscales los Directores
de Ingresos, Auditoria y Revisién Fiscal, Catastro y el Vocal Ejecutivo del Instituto Catastral y Registral,
en consecuencia, resulta manifesté que en la multa que se impugna no se fundo, la competencia
territorial del Director de Auditoria y Revision Fiscal, sustentando lo anterior, la jurisprudencia siguiente:

Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Registro digital: 2002475

Instancia: Segunda Sala

Décima Epoca _

Materias(s): Constitucional, Administrativa

Tesis: 2a./]. 163/2012 (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Libro XV1, Enero de 2013, Tomo 2, pédgina 892
Tipo: Jurisprudencia

COMPETENCIA TERRITORIAL DEL DIRECTOR DE AUDITORIA Y REVISION FISCAL DEL GOBIERNO DE
MICHOACAN, AL EMITIR ORDENES DE VISITA DOMICILIARIA. SU FUNDAMENTACION AL EJERCER LAS
FACULTADES DE COMPROBACION EN COLABORACION CON EL GOBIERNO FEDERAL, CUANDO SE TRATE DE
CONTRIBUCIONES FEDERALES.

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido que las clédusulas de los convenios de
colaboracién administrativa en materia fiscal federal, celebrados entre el Gobierno Federal, por conducto de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Plblico, y los Gobiernos de los Estados, no prevén la competencia por grado,
materia o territorio de los entes administrativos ahi sefalados, de lo que se concluye que la cldusula tercera del
acuerdo suscrito con el Gobierno de Michoacdn, por si sola, es insuficiente para justificar la competencia
territorial del director de Auditoria y Revisidn Fiscal en las érdenes de visita domiciliaria emitidas con la finalidad
de ejercer facultades de comprobacién en colaboracién con el Gobierno Federal, cuando se trate de
contribuciones federales. Por tanto, a efecto de fundar debidamente la competencia territorial, ademds de
la cléusula aludida, deben citarse los articulos 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
24, fracciones XXIll, XXV y XLV, de la Ley Orgdnica de'la Administracién Piblica del Estado de Michoacdn, 6o.,
fraccion ll, inciso A), numeral 2, 37 v 40, fracciones lil, IV, VIl y XXV del Reglamento Interior de la Administracién
Piblica Centralizada de la citada entidad federativa y 26, fraccion IV, del Cédigo Fiscal del Estado, ya que
este Ultimo dispone que el funcionario referido es una autoridad fiscal de caracter estatal, lo que evidencia
gue su competencia abarca todo el territorio del Estado y, por tanto, debe incluirse en la orden respectiva
para fundar debidamente dicho aspecto. \

De igual manera apoya la Jurisprudencia nimero 2a./]. 115/2005, sustentada por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia la Nacion, consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXllI, septiembre de 2005 pagina 310, Registro IUS 177347, cuyo rubro y texto
citan:

COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE
CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA A PARTICULARES DEBE FUNDARSE EN EL PRECEPTO LEGAL QUE LES
OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA, CITANDO EL APARTADO, FRACCION, INCISO O SUBINCISO, Y
EN CASO DE QUE NO LOS CONTENGA, SI SE TRATA DE UNA NORMA COMPLEJA, HABRA DE
TRANSCRIBIRSE LA PARTE CORRESPONDIENTE.
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De lo dispuesto en |a tesis de jurisprudencia P./].10/94 del Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién Niumero 77, mayo de 1994,
pagina 12, con el rubro: "COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE
AUTORIDAD.", asi como de las consideraciones en las cuales sa sustentd dicho criterio, se advierte que la
garantia de fundamentacién consagrada en el articulo 16 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, lleva implicita la idea de exactitud y precisién en la cita de las normas legales que facultan a Iz
autoridad administrativa para emitir el acto de molestia de que se trate, al atender al valor juridicamenta
protegido por la exigencia constitucional, que es la posibilidad de otorgar certeza y seguridad juridica al
particular frente a los actos de las autoridades que afecten o lesionen su interés juridico y, por tanto, asegurar
la prerrogativa de su defensa ante un acto que no cumpla cen los requisitos legales necesarios. En congruencia
con lo anterior, se concluye que es un requisito esencial y una obligacién de la autoridad fundar en el acto de
molestia su competencia, pues sdlo puede hacer lo que la ley le permite, de ahi que la validez del acto
dependera de que haya sido realizado por la autoridad facultada legalmente para ello dentro de su respectivo
ambito de competencia, regido especificamente por una o varias normas que lo autoricen; por tanto, para
considerar que se cumple con la garantia de fundamentacién establecida en el articulo 16 de Iz Constitucién
Federal, es necesario que la autoridad precise exhaustivamente su competencia por razén de materia, grado o
territoric, con base en la ley, reglamento, decreto o acuerdo que le otorgue la atribucidn ejercida, citando en
su caso el apartado, fraccidn, inciso o subinciso; sin embargo, en caso de gue el ordenamiento legal no los
contenga, si se trata de una norma compleja, habra de transcribirse la parte correspondiente, con la Unica
finalidad de especificar con claridad, certeza y precision las facultades que le corresponden, pues considerar
lo contrario significariz que el gobernado tiene la carga deaveriguaren el cimulo de normas legales que sefiale
la autcridad en el documento que contiene el acto de molestia, si tiene competencia por grado, materia y
territorio para actuar en la forma en que lo hace, dejéndolo en estado de indefensién, pues ignoraria cual de
todas las normas legales que integran el texto normativo es la especificamente aplicable a la actuacidn del
organo del que emana, por razén de materia, grado y territorio.

En consecuencia, por los motivos legales previamente expuestos, lo procedente serd que se declare la
nulidad lisa y llana con fundamento en el articulo 133 Gltimo parrafo del Cédigo Fiscal de la Federacién,
de la multa contenida en el oficio nimero VVE-16-30327/2003 de fecha 7 de mayo de 2003, al
actualizarse evidentemente una violacién por parte de la autoridad fiscal actuante, al principio de
seguridad juridica que constitucionalmente se encuentra previsto y protegido en el articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, como lo es, fundar la competencia en la multa
recurrida invocando el articulo 26 fraccién IV del Cédigo Fiscal del Estado de Michoacan de Ocampo
vigente en 2003, el cual faculta a la Direccién de Auditoria y Revisién Fiscal ejercer actos de fiscalizacién
dentro del territorio del Estado de Michoacin de Ocampo, dotando a dicha autoridad fiscal, de
competencia territorial para ejercer sus funciones.

Sustenta lo anterior, la tesis aislada con Registro digital 2025966, Instancia Tribunales Colegiados de
Circuito, de la Undécima Epoca, nimero de Tesis: 1l.40.A.1 A (11a.), Fuente Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién. Libro 22, Febrero de 2023, Tomo IV, pagina 3732, siguiente:

NULIDAD LISA'Y LLANA DE LOS ACTOS IMPUGNADOS EN EL RECURSO DE REVOCACION EN MATERIA
FISCAL. DEBE DECLARARSE CUANDO SE DETERMINA LA INSUFICIENTE FUNDAMENTACION DE LA
COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD QUE LOS EMITIO, CONFORME AL ARTICULO 133, ULTIMO PARRAFO,
DEL CODIGO FISCAL DE

EDERACION.

Al contestar este oficio, citense los datos contenidos en el cuadro del dngulo superior derecho,
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Asunto: SE EMITE RESOLUCION.
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Hechos: Al resolverse un recurso de revocacion interpuesto contra la resolucién determinante de un creédito
fiscal, se establecié que la autoridad no fundd suficientemente su competencia, por lo que se revoco dicha
resolucion. La determinacién se impugnd en el juicio de nulidad al considerarse que conforme al Ultimo pérrafo
del articulo 133 del Cédigo Fiscal de la Federacién, debid declararse la nulidad lisa y llana, lo que se desestimo,
ya que el vicio advertido consistio en |2 insuficiente fundamentacién y no en la incompetencia de la autoridad.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito establece que conforme al articulo 133, Gltimo parrafo,
citado, debe declararse la nulidad lisa y llana de los actos impugnados en el recurso de revocacion fiscal,

cuando se determina la insuficiente fundamentacién de la competencia de la autoridad gue los emitié.

Justificacién: Lo anterior, porque el dltimo parrafo del articulo 133 del Cédigo Fiscal de la Federacién dispone
que cuando en el recurso de revocacion se deje sin efectos la resolucién recurrida por la incompetencia de la
autoridad que emitié el acto, se declarara su nulidad lisa y llana; precepto que también resulta aplicable cuando
en ese medio de impugnacién se determine la insuficiente fundamentacién de la competencia de la auteridad
administrativa, atendiendo a que la intencion del legislador con lo previsto en ese parrafo, fue ponderar la
garantia de certeza juridica de los particulares. Ademés, la falta de precisién del articulo en que la autoridad
funda su competencia no es menos grave que la incompetencia de la autoridad, pues en ambos sUpuestos se
desconoce si tiene o no las facultades necesarias para emitir el acto, dejando en estado de inseguridad juridica
y de indefensién al particular, conforme a Ia tesis de jurisprudencia 2a./). 99/2007, de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: "NULIDAD. LA DECRETADA POR INSUFICIENCIA EN LA
EUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA, DERE SER LISAY LLANA."

QUINTO. En consecuencia, por lo expuesto en el considerando TERCERO, esta resolutora se abstiene
de analizar el resto de los conceptos de agravio que hace valer la recurrente, incluidos los que versan
sobre el fondo del asunto, en virtud de gue el resultado de su estudio en nada variaria el sentido de [a
presente resolucién, sin que implique una violacién al articulo 132 del Cédigo Fiscal de la Federacion,
ya que lo analizado le causa un mayor beneficio, en virtud de que la ilegalidad cometida tiene el efecto
que se destruyan los efectos formales de |a orden de visita domiciliaria y sus actos subsecuentes.

Apoya lo expuesto, la jurisprudencia identificada con el nimero [V.20. |/12, aprobada por el Segundo
Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo lll, Febrero de 1996, pagina 368 cuyo rubroy contenido literal es el siguiente:

REVOCACION, RECURSO DE, CONTRA ACTOS ADMINISTRATIVOS DICTADOS EN MATERIA FISCAL
FEDERAL. CUANDO SOLO SE ANALIZA UNO DE LOS AGRAVIOS PROPUESTOS Y SE DECLARA FUNDADQO, LA
PROPIA AUTORIDAD DEL CONOCIMIENTO DEBE DETERMINAR LA NUEVA SITUACION JURIDICA.

El articulo 132, primer pérrafo del Cédigo Fiscal de la Federacién, que regula la fundamentacién y motivacion de
la resolucién de los recursos administrativos contra los actos dictados en materia fiscal federal a que se refiere el
articulo 116 de la propia Ley, a la letra dice: "La resolucion del recurso se fundard en derecho y examinard todos
y cada uno de los agravios hechos valer por el recurrente, teniendo la autoridad la facultad de invocar hechos
notorios; pero cuando uno de los agravics seg suficiente para desvirtuar la validez del acto impugnado,
bastard con el examen de dicho punto..." Por su parte, el articulo 133 del mismo ordenamiento legal es del
tenor siguiente: "La resolucién que ponga fin al recurso podra: .- Desecharlo porimprocedente o sobreseerlo, en
su caso. Il.- Confirmar el acto impugnado. [ll.- Mandar reponer el procedimiento administrativo. V.- Modificar el
acto impugnado o dictar uno nuevo que lo sustituya, cuando el recurso interpuesto sea total o parcialmente, —~ i
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resuelto a favor del recurrente. " De acuerdo a los anteriores preceptos legales, cuando al declararse procedente
el recurso de revocacion que el articulo 116, fraccién | del Cddigo Fiscal de la Federacién prevé contra los actos
administrativos dictados en materia fiscal federal, no cabe la posibilidad de que la nulidad del acto impugnado
se decrete para el efecto de que una distinta autoridad dicte una nueve resolucién que lo sustituya, pues de
acuerdo a los citados dispositives, la autoridad gue conoce de la revocacién, sélo tiene dos alternativas al
declararlo procedente: la primera, deijar sin efectos el acto reclamado. cuando sélo analice uno de los
agravios propuestos, declardndolo fundado; y la segunda, modificar el acto impugnado o dictar uno nuevo
que lo sustituya, cuando sea total o parcialmente fundado el recurso. Es decir, a la propia autoridad que conoce
de la revocacién corresponde determinar la nueva situacion Juridica resultante de la procedencia del recurso, y
la sentencia del Tribunal Fiscal de la Federacién que asi lo determine al resolver un juicio de nuiidad, ningtn
agravio le ocasiona a la autoridad administrativa que emitié el acto impugnado en ese juicio.

(énfasis afiadido) :

Por lo expuesto y fundado, en términos de los articulos el ekl 7, V200, 822,123, 130, 131, 132 y 133,
fraccion IV del Cédigo Fiscal de la Federacion.

RESUELVE:

I. Larecurrente probé los extremos de su pretensién, en consecuencia;

Il. Se deja sin efectos la resolucién recurrida contenida en el oficio ndmero VVE-1 6-30327/2003 de
fecha 7 de mayo de 2003, en cantidad de $9,629.00, por no cumplir con la obligacién de expedir
comprobantes con todos los requisitos fiscales, por los motivos y fundamentos expuestos en el
considerando TERCERO de la presente resolucion, consecuentemente se declara |a nulidad lisay llana.

lll.-Se le hace saber que, en términos de los articulos 23 de Ia Ley Federal de los Derechos del
Contribuyentey 132, parrafo cuarto del Cédigo Fiscal de la Federacién, podra impugnar esta resolucién
a través del Juicio Contencioso Administrativo Federal, ante la Sala Regional competente del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa enla via tradicional o en linea, a través del Sistema de Justicia en Linea,
de conformidad con los articulos 13 y 58-A de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacién con el articulo 3 de la Ley Organica de dicho Organo Jurisdiccional, para lo
cual cuenta con un plazo de 30 dias a partir de que surta efectos la notificacién de esta resolucién, de

acuerdo con el articulo 13, fraccién I, inciso a) y 58-A de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo.

IV.- NOTIFIQUESE

Asiloresolvidy firma, con fundamento en los articulos 116, 121, 122, 123,130,131, 132 péarrafo segundo,
133 dltimo parrafo del Cédigo Fiscal de la Federacidn; 26, fracciones I y IV, y 28, fraccién XV del Cédigo
Fiscal del Estado de Michoacén; 1, 9, 11, 14, 17, fraccién |I y 19, fracciones [X, XIV, y XXXIV de la Ley
Organica de la Administrgeion Plblica del Estado de Michoacan de Ocampo, publicada en el Periddic
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Oficial del Estado de Michoacan de Ocampo el 08 de octubre de 2021 y; 15, fraccién V, inciso a), 19,
fraccion |y 47, fracciones VI, IX, inciso c), XI'y XV1 del Reglamento Interior de la Secretaria de Finanzasy
Administracién, publicado el 15 de febrero de 2022y reformado el 12 de diciembre de 2022; Apartado
1.5., numerales 1, 14 y 36, sub apartado 1.5.1., numerales 1, 16 y 16 del Manual de Organizacién de la
Secretarfa de Finanzas y Administracién, publicado en el Periddico Oficial del Gobierno Constitucional
del Estado de Michoacén de Ocampo, 21 de diciembre de 2022, asi como en las Clausulas PRIMERA,
SEGUNDA, fracciones |, I, TERCERA, CUARTA, péarrafos Primero, Segundoy Cuartoy OCTAVA, fraccidon
V|| del Convenio de Colaboracién Administrativa en Materia Fiscal Federal, celebrado entre el Gobierno
Federal por conducto de la Secretarfa de Hacienda y Crédito Publico y el Gobierno del Estado de
Michoacan, Llic. Sergio Garcia Lara, Director General Juridico de la Secretaria de Finanzas vy
Administracién, con la asistencia del Lic. Juan Carlos Tena Magana, Director de lo Contencioso de la
Secretarfa de Finanzas y Administracion.

Director General Juridico
de la Secretaria de Finanzas y Administracién

Al contestar este oficio, citense los datos contenidos en el cuadro del angulo superior derecho. \

procedentes.
C.P. Karla lvonne Alcantar Torres_- Dir
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