Al contestar este oficio, citense lcs datos contenidos e n el cuadre del angulo superior derecho

Dependencia: Secretaria de Finanzas y
administracion

Sub-dependencia Direccién General Juridica

Oficina: Direccién de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DGJ/DC/2603/2025

Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacén de Ocampo Rodriguez Herrején

Asunto: Se emite resolucion

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

Morelia, Michoacan, a 19 de septiembre de 2025.

APODERADO LEGAL DE LA C. MARIA ISABEL RODRIGUEZ HERREJON
AVENIDA VENTURA PUENTE Ne 999, DESPACHO 13, COLONIA DEL EMPLEADO
MORELIA, MICH.

AUTORIZADQOS: Irma Trejo Sanchez, Miguel Angel Gonzilez |iménez, Luis Antonio Gonzdiez
Zarate, Thalia Daniela Gonzalez Trejo.

VISTOS: Los autos que integran el Recurso de Revocacién RR-171/2013, el Dr. Sergio Garcia Lara,
Director General Juridico de la Secretaria de Finanzas y Administracién, con la asistencia del
Licenciado Juan Carlos Tena Magana, Director de lo Contencioso de la Direccién General Juridica
de la Secretaria de Finanzas y Administracién, con fundamento en los articulos: 14, parrafo segundo,
16 parrafos primero y décimo sexto, 41, primer parrafo, 42, fraccién |y 43 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 62 y 132 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Michoacan de Ocampo; cldusulas Tercera, Cuarta y Octava, fraccién VIl del Convenio de
Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal, celebrado entre la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico y el Estado de Michoacdn de Ocampo, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 28 de julio de 2015 y en el Periédico Oficial del Gobierno Constitucional de
Michoacan de Ocampo, el 29 de julio de 2015, modificado mediante acuerdo publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 27 de abril de 2020, 116, 117, fraccién |, inciso a), 121,122,123,
130, 131, 132 y 133, fraccién Il del Cédigo Fiscal de la Federacién; 26, fraccion I, I, IV, y 28,
fracciones XV, XVl y XXI del Codigo Fiscal del Estado de Michoacan: 1, 9,11, 14,17, fraccion 1l y 19,
fraccion XLVII de la Ley Organica de la Administracién Publica del Estado de Michoacan de
Ocampo, publicada en el Periédico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de Michoacan
de Ocampo, el 08 de octubre de 2021 y tltima Reforma publicada en el Periddico Oficial del Estado
20 de Enero de 2025; articulos 19, fraccién |, 43 Fracciones |, XVIII, XIX, y XXVIy 47, fracciones VII,
IX, inciso c), Xl y XVI del Reglamento Interior de la Secretarfa de Finanzas y Administracion,
publicado el 15 de febrero de 2022 y reformado el 29 de diciembre de 2023; articulo OCTAVO
transitorio de la Ley del Servicio de Administracién Tributaria del Estado de Michoacan de Ocampo,
publicada en el Periddico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de Michoacan de
Ocampo, el 23 de diciembre de 2022, (ltima reforma 6 de octubre 2023; Apartado 1.4, numerales
1,14y 36, sub apartado 1.4.1., numerales 1, 15y 16 del Manual de Organizacién de la Secretarfa de
Finanzas y Administracién, publicado en el Periédico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado
de Michoacdn de Ocampo, el 11 de marzo de 2024, se procede a emitir la resolucion
correspondiente al Recurso de Revocacién citado, en los siguientes términos:

RESULTANDOS:

PRIMERO: Medi
SANTIAGO

e escrito recibido el dia 29 de noviembre de 2013 el C. FERNANDO
RIGUEZ HERREJON en representacién legal de la C. MARIA ISABEL ROD/RI-(;JE’Z'?
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo superior derecho

IDOS, : . ,
%@“ ; g-"z_r;,_ Dependencia: Secretaria de Finanzas y

administraciéon

Sub-dependencia Direccion General Juridica

Oficina: Direccién de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DGJ/DC/2603/2025

Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacén de Ocampo Rodriguez Herrejon

Asunto: Se emite resolucion

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

HERREJON, caracter que acredita mediante poder para pleitos y cobranza, pasado ante la fe del
Licenciado José Solérzano Juarez, Notario Plblico nimero 1 con ejercicio y residencia en el
Municipio de Morelia, Estado de Michoacan, interpuso Recurso de Revocaciéon en contra de la
resolucion contenida en el nimero de oficio D-2-029/2013 del 18 de septiembre de 2013, emitida
por Direccién de Auditorfa y Revision Fiscal, en la cual se le finca un crédito fiscal por la cantidad
total de $5'290,766.90 (CINCO MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA MIL SETECIENTOS SESENTA
Y SEIS PESOS 90/100 M.N.), por los siguientes conceptos: Impuesto Sobre la Renta Omitido
Actualizado $1,423,296.52 Impuesto Empresarial a Tasa Unica Omito Actualizado $482,412.73
Impuesto al Valor Agregado omitido actualizado $927,350.85 recargos $1,030,886.14 y multas
$1,426,820.66.

SEGUNDO: Se tienen por ofrecidas, admitidas y desahogadas las pruebas exhibidas por la
recurrente en sus escritos, dada su propia y especial naturaleza; de igual forma se le tiene por
sefialando domicilio para oir y recibir notificaciones.

Se tiene por ofrecido el expediente administrativo integrado con las documentales publicas y
privadas sefialadas en el apartado de pruebas del recurso de revocacion al haberse ofertado de esta
manera por el recurrente.

CUARTO: En términos de los articulos: 12, 18, 116, 117, fraccion |, inciso a), 121, 122,123,130, 131,
132 y 133, fraccion I, del Codigo Fiscal de la Federacién, se procede a emitir la resolucion
correspondiente al Recurso de Revocacién en que se actla, de conformidad con los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Esta Direccién General Juridica de la Secretaria de Finanzas y Administracion del
Gobierno del Estado de Michoacan, es competente para conocer y resolver el presente recurso de
revocacion con fundamento en los articulos: 14, parrafo segundo, 16, parrafos primero y décimo
sexto, 41, primer parrafo, 42, fraccion | y 43 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 62 v 132 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Michoacan de
Ocampo; clausulas Tercera, Cuarta y Octava, fraccion VII del Convenio de Colaboracion
Administrativa en Materia Fiscal Federal, celebrado entre la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico y el Estado de Michoacan de Ocampo publicado en el Diario Oficial de Ia Federacion el 28
de julio de 2015 y en el Periédico Oficial del Gobierno Constitucional de Michoacan de Ocampo el
29 de julio de 2015, modificado mediante acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
27 de abril de 2020, 116, 117, fraccién |, inciso a), 121, 122,123, 130, 131, 132 y 133, fraccién | del
Caédigo Fiscal de la Federacién; 26, fraccion Il 1l y IV, y 28, fraccion XV, del Cédigo Fiscal del
Estado de Michoacan; 1, 9, 11, 14, 17, fraccion Il y 19, fraccién XLVII de la Ley Organica de la
Administracion Pablica del Estado de Michoacan de Ocampo, publicada en el Peri¢dico Oficial del
Gobierno Constitucional del Estado de Michoacan de Ocampo, el 08 de octubre de 2021y dltima
Reforma publicada en el Peridédico Oficial del Estado 20 de enero de 2025; articulos 19, fraccion |,
43 Fracciones |, XVIII, XIX, y XXVIy 47, fracciones VI, IX, inciso c), Xly XVl del Reglamento Interiorde
la Secretaria de Finanzas y Administracion, publicado el 15 de febrero de 2022 y reformado e229-dg
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Al contestar este oficio, citense los datos contenides e n el cuadro del angulo superior derecho

Dependencia: Secretaria de Finanzas y
administracion

Sub-dependencia Direccion General Juridica

Oficina: Direccién de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DGJ]/DC/2603/2025

Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacan de Ocampo Rodriguez Herrej6n

Asunto: Se emite resolucién

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

diciembre de 2023; articulo OCTAVO transitorio de la Ley del Servicio de Administracion Tributaria
del Estado de Michoacdan de QOcampo, publicada en el Periédico Oficial del Gobierno
Constitucional del Estado de Michoacan de Ocampo, el 23 de diciembre de 2022, tltima reforma 6
de octubre 2023; Apartado 1.4, numerales 1, 14 y 36, sub apartado 1.4.1., numerales 1, 15 y 16 del
Manual de Organizacién de la Secretaria de Finanzas y Administracién, publicado en el Periédico
Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de Michoacan de Ocampo, el 11 de marzo de 2024.

SEGUNDO. - La existencia de la. resolucion impugnada se encuentra debidamente acreditada en
autos al haber sido aportada por el recurrente y por el reconocimiento respectivo de esta autoridad
resolutora, de conformidad con los articulos 130, parrafo quinto del Codigo Fiscal de la Federacién,
46, fraccion |, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, 129, 197 y 202 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria.

TERCERO.- El recurso de revocacidon se presentd de manera oportuna, toda vez que el acto
recurrido le fue notificado a la contribuyente, el dia 26 de septiembre de 2013 y la interposicion
del medio de defensa que hoy nos ocupa, se verificd el 29 de noviembre de 2013, cumpliéndose
con ello el requisito establecido en el articulo 121, en relacién con el contenido del numeral 12 del
Cddigo Fiscal de la Federacion, que prevé que el recurso deberd presentarse, dentro de los
cuarentay cinco dias siguientes a aquél en que haya surtido efecto su notificacion.

CUARTO.- Con fundamento en el articulo 132 del Codigo Fiscal de la Federacién, esta resolutora
procedera al analisis de los agravios PRIMERO, SEGUNDO, y TERCERO por la intima relacion que
guardan entre si, donde la recurrente medularmente aduce lo siguiente:

En el PRIMER concepto de agravio hecho valer, el recurrente medularmente aduce que la resolucién
impugnada se encuentra indebidamente fundada y motivada, toda vez que transgrede lo dispuesto
por los articulos 38 fraccion IV, 55 fraccion Vly 59 fraccion I, del Codigo Fiscal de la Federacion.

Lo anterior, debido a que la autoridad fiscalizadora determind la cantidad de $4°504,370.65, como
ingresos presuntos, por lo cuales se deben pagar contribuciones en términos de lo dispuesto por el
articulo 59 fraccion lll, del Codigo Fiscal de la Federacion, lo cual carece de soporte legal, toda vez
que dicho articulo establece que se consideran ingresos los depdsitos en las cuentas bancarias que
no correspondan a registros de su contabilidad, sin embargo, dicho precepto no establece la
posibilidad de considerar que a los ingresos presuntos se les deba adicionar los ingresos
declarados, pues si bien es cierto, dicho articulo establece que las autoridades fiscales pueden
determinar presuntivamente |os ingresos del contribuyente pero en ninguna parte dispone que los
depositos efectuados en la cuenta bancaria de la contribuyente, se deban adicionar a los ingresos
declarados, razén por la cual, se deja a ésta en estado de indefension.

En el agravio SEGUND© medularmente aduce el recurrente que la resolucién determinante viola el

articulo 59 fraccién Ill del Cédigo Fiscal de la Federacion, en virtud de que se aplicd en forma _
aislada el primer parrafo de la referida fraccion Ill, sin tomar en cuenta que el segundo @/p/rafé
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo supericr derecho

Dependencia: Secretaria de Finanzas y
administracion

Sub-dependencia Direccion General Juridica

Oficina: Direccidn de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DGJ/DC/2603/2025

Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacén de Ocampo Rodriguez Herrej6n

Asunto: Se emite resolucion

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

establece que se considere que el contribuyente no registré en su contabilidad los depositos en su
cuenta bancaria cuando, estando obligado a llevarla, no la presente a la autoridad cuando esta
gjerza sus facultades de comprobacion.

Asimismo, manifiesta que dicho articulo establece que las autoridades fiscales estan facultadas para
presumir como ingresos, los depésitos bancarios, salvo prueba en contrario, por lo que es evidente
que dicha disposicion establece una presuncién legal iuris tantum, en el sentido de que los
depdsitos en las cuentas bancarias del contribuyente son ingresos y valor de actos o actividades si el
particular no prueba lo contrario, en el caso, aduce el recurrente que probara que no todos los
depdsitos provienen de las actividades por servicios de hoteleria.

Contintia manifestando la recurrente que, la suma de los depositos en cantidad de $4,504,370.65
es incorrecta, que el importe verdadero es de $4°'581,670.63, ademds argumenta que presentar de
manera detalla el origen de los depésitos, los cuales corresponden a comisiones, insuficiencia de
fondos, prestamos, depdsitos erréneos, impuestos que carga a sus huéspedes.

Por Ultimo, refiere que se debe restar al total de los depdsitos bancarios provenientes de las
actividades de hotelerfa realizadas por la recurrente en el ejercicio revisado el 18%, es decir, dividir

dicha cantidad depositada entre el 1.18, a efecto de determinar los ingresos acumulables del
gjercicio.

En el TERCER agravio, el recurrente aduce que los mismos argumentos manifestados en los agravios

primero y segundo se tengan por reproducidos a la letra para efecto de la determinacion del
impuesto empresarial a tasa Unica

a).- Los agravios PRIMERO, SEGUNDO y TERCERO resultan INFUNDADOS, dado que la
determinacién presunta en cantidad de $4,504,370.65 correspondiente a los ingresos presuntos
del Impuesto Sobre la Renta e Impuesto Empresarial a Tasa Unica, asi como la determinacion
presunta del valor de actos o actividades correspondiente al Impuesto al Valor Agregado esta
debidamente fundada y motivada.

la determinacion presuntiva de ingresos correspondiente a los impuestos Sobre la Renta e
Impuesto Empresarial a Tasa Unica, asi como la determinacién presuntiva del valor de actos o
actividades del Impuesto al Valor Agregado estan debidamente fundados en el articulo 59 fraccion
Il del Cédigo Fiscal de la Federacién y motivada en el supuesto de que la cantidad de
$4,504,370.65., corresponden a depdsitos en la cuenta bancaria 0524959206 mismos que no
corresponden a los registros en su contabilidad, dado que del andlisis del auxiliar de la cuenta de
bancos con nimero de catdlogo de su contabilidad 110 subcuenta 110.3 denominada Banorte 920-
6 en la cual no aparecen registrados los depésitos contenidos en los estados de cuenta bancarios
emitidos por la institucion bancaria banco mercantil del norte de la cuenta nimero 0524959206,
sin que el contribuyente haya aportado medio de conviccion alguno tendiente a demostrar
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo superior derecho

DOS . . s
i .?'1"&,‘/ Dependencia: Secretaria de Finanzas y
&‘\\\\—g} administracion
& B\ ?\\% W Sub-dependencia Direccion General Juridica
% a{:@ﬁi";ﬁjgy Oficina: Direccién de lo Contencioso
WaNIE 2
= No. De Oficio: SFA/DG)/DC/2603/2025
Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacan de Ocampo Rodriguez Herrején

Asunto: Se emite resolucion

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

depdsitos observados en sus cuentas bancarias, correspondan a ingresos por los que deba pagar
contribuciones, no obstante estar obligado a ello, o bien, que no corresponden a ingresos, como la
recurrente o manifiesta.

Sustentas nuestros argumentos los criterios siguientes:
VIlH-1asS-76

DETERMINACION PRESUNTIVA DE INGRESOS. CORRESPONDE AL CONTRIBUYENTE LA CARGA DE
PROBAR QUE LOS DEPOSITOS EN SUS CUENTAS BANCARIAS NO SON INGRESOS POR LOS QUE
DEBA PAGAR CONTRIBUCIONES.-De |a interpretacion del articulo 59 fraccién 11, del Cédigo Fiscal de
la Federacién se desprende que para la comprobacion de los ingresos las autoridades fiscales
presumiran, salvo prueba en contrario, que los depésitos en la cuenta bancaria del contribuyente que
no correspondan a registros de su contabilidad que esté obligado a llevar, son ingresos y valor de
actos o actividades por los que se deben pagar contribuciones; consecuentemente, si la autoridad
fiscalizadora durante el ejercicio de sus facultades de comprobacién, advierte depdsitos en las cuentas
bancarias del contribuyente, que carecen de soporte contable o documental que los ampare,
corresponde al contribuyente aportar los medios probatorios idéneos para acreditar que el origen de los
citados depdsitos bancarios no genera el pago de contribuciones y desvirtuar con ello la presuncion de
ingresos aplicada por la autoridad fiscalizadora.

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 2015731

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materias(s): Constitucional

Tesis: 1a. CCXLVI/2017 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 49, Diciembre de 2017, Tomo |, pagina 423
Tipo: Aislada

INGRESOS DEL CONTRIBUYENTE. EL ARTICULO 59, FRACCION I, DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, AL PREVER QUE SUS DEPOSITOS BANCARIOS NO REGISTRADOS EN SU
CONTABILIDAD DEBEN PAGAR CONTRIBUCIONES, NO VIOLA LOS PRINCIPIOS DE SEGURIDAD Y
CERTEZA JURIDICA (LEGISLACION VIGENTE EN 20086).

El precepto citado, al establecer que las autoridades fiscales presumiran, salvo prueba en contrario, que
los depésitos en la cuenta bancaria del contribuyente que no correspondan a registros de su
contabilidad que esté obligado a llevar, son ingresos y valor de actos o actividades por los gue deben
pagarse_contribuciones, no viola los principios de seguridad y certeza juridica, toda vez que esta
presuncion facilita al fisco el proceso de estimacion en la averiguacién de los hechos que hacen posible
fijar la magnitud de la obligacion tributaria, pues los depdsitos constituyen manifestaciones de riqueza
susceptibles de gravarse, pero de dificil identificacion; ademds, como esta presuncién se encuentra sujeta
a una falta de registro de la contabilidad, se evidencia que se le otorga relevancia como herramienta para
verificar el cumplimiento de las obligaciones fiscales. Lo anterior, ya que de los articulos 28 del Cédigo
Fiscal de la Federacion y 26 de su Reglamento, se advierte que los registros estan integrados por la
documentacién correspondiente; el concepto de contabilidad por los papeles de trabajo, registros,
cuentas especiales, libros y registros sociales, por los equipos y sistemas electronicos de registro fiscal y
sus registros, por las maquiras registradoras de comprobacidn fiscal y sus registros, cuando se esté
obligado a llevar dich aquinas, por la documentacion comprobatoria de los asientos respectivos y los
comprobantes, lossistemas y registros contables que sefiala dicho Reglamento con los requisitos que éste
establece. Enebnsecuencia, el contribuyente puede tener conocimiento pleno respecto a qué de
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Al contestar este coficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo superior derecho

Dependencia: Secretaria de Finanzas y
administracion

Sub-dependencia Direccion General Juridica

Oficina: Direccion de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DG)/DC/2603/2025

Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacan de Ocampo Rodriguez Herrején

Asunto: Se emite resolucion

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

entenderse por registros de su contabilidad y qué documentacion soporte debe tener para desvirtuar la
presuncion de ingresos por depdsitos en sus cuentas bancarias.
(El resaltado es propio).

Aunado a lo anterior, esta autoridad resolutora no pasa desapercibido que la cita del articulo 55
fraccion IV del Cédigo Fiscal de la Federacion en las paginas 22, 23, 49 y 77 de la resolucion
determinante, se debe a un error involuntario por parte de la autoridad fiscal, ya que, para
considerar un error involuntario es necesario que existan elementos para concluirio asi, lo que se
determina atendiendo a las reglas de la ldgica, de la sana critica y a las maximas de la experiencia y,
en ese aspecto, el propio Poder Judicial de la Federacion ha conceptualizado mediante la
jurisprudencia con Registro digital: 174352, rubro “SANA CRITICA. SU CONCEPTO” que la sana
critica debe entenderse como el adecuado entendimiento que implica la unién de la légica y la
experiencia tendientes a asegurar el mas certero y eficaz razonamiento a través de procesos
sensibles e intelectuales que lleven a la correcta apreciaciéon de los hechos, como en el presente
caso sucedié, pues evidentemente la autoridad fiscal por un error involuntario cito el articulo 55
fraccion IV del Codigo Fiscal de la Federacion.

Asimismo, sirve de apoyo para lo anterior, la tesis nimero I -TASS- 473, publicada en la revista del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Admlnlstratlva de la Segunda Epoca visible en el Afo II. No. 8,
por analogia, que a la letra dispone lo siguiente:

ERRORES MECANOGRAFICOS COMETIDOS EN RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.- Las Salas, para
determinar si se han cometido errores mecanogrdficos, no deben formular razonamientos subjetivos, sino
analizar el contexto de la resolucién en forma congruente con el dispositivo respecto del cual se
cometid el error, de tal suerte que si de dicho contexto se desprende que si es aplicable el precepto al que
pretendié referirse la autoridad, debe concluirse que en el caso si existio el mencionado error, por lo que
para juzgar si la resolucién estd debidamente fundada y motivada, se tiene que tomar en cuenta el
precepto aplicable y no el citado errbneamente.

(Lo sefialado es propio).
También resulta aplicable por analogia el criterio siguiente:

Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Registro digital: 267078

Instancia: Sequnda Sala

Sexta Epoca

Materias(s): Comtn

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Volumen LVI, Tercera Parte, pagina 51
Tipo: Aislada

ERROR NUMERICO.

Fl error numérico no altera el contenido ni el concepto de la disposicién aplicable, como en un caso en el 7
que se citaron las fracciones I, Il, VI y VIl de un articulo de determinada ley, pero no la V aplicable. =5/
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del &ngulo superior derecho
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No. De Oficio: SFA/DG)/DC/2603/2025

Gohierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacan de Ocampo Rodriguez Herrejon

Asunto: Se emite resolucion

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

En esa guisa la autoridad fiscal en las paginas 2 ala 21, dela 40 ala 48 y de la 65 a la 76 de la
liquidacion recurrida motivd la determinacion porque que el contribuyente no sustento con la
documentacion correspondiente el registro de depdsitos bancarios en su contabilidad,
actualizandose la estimativa indirecta de ingresos prevista en el articulo 59, fraccion Il del Cédigo
Tributario, tal como ocurre en la especie. No menos cierto es, que si la fiscalizadora cité en las
paginas 22, 23, 49 y 77 el articulo 55 fraccion IV del Cédigo Fiscal de la Federacién, esto fue de
manera erronea, pues de la resolucion liquidatoria de las paginas 2 ala 21, dela40ala 48y dela 65
a la 76 se advierte que considerd y motivd que en el caso se actualizé (nicamente el supuesto del
articulo 59, fraccion Ill del Cédigo referido para la determinacion de la presuncién de ingresos
gravados, tratandose asi de una sobrada citaciéon de preceptos, que de ninguna manera se
traduce en una ilegalidad invalidante de la resoluciéon liquidatoria, pues no trasciende en su
sentido, ni afecta las defensas de la contribuyente.

Para reforzar el argumento antes expuesto se cita la jurisprudencia cuyo rubro y texto es el siguiente:

Registro digital: 168128

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materia(s): Administrativa

Tesis: XV.4o0. /10

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta.
Tomo XXIX, Enero de 2009, pdgina 2462

Tipo: Jurisprudencia

FUNDAMENTACION EXCESIVA DE LOS ACTOS DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. NO GENERA
INDEFENSION NI INCERTIDUMBRE JURIDICA EN EL PARTICULAR, SIEMPRE QUE ESTAS CITEN LAS
PORCIONES NORMATIVAS EN QUE SUSTENTEN LAS ATRIBUCIONES EJERCIDAS.

Para estimar cumplida la garantia de fundamentaciény motivacion a que se refiere el articulo 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos para todo acto de autoridad, se requiere de la
adecuacion entre motivos y fundamentos. Ahora bien, si la fundamentacién llega a ser excesiva por
senalarse preceptos en cuyas hipétesis no encuadra la actuacién de la autoridad administrativa, tal
exceso_no produce indefension ni incertidumbre juridica en el particular, siempre que ésta cite las
porciones normativas en que sustente las atribuciones ejercidas y que, ademds, hubiere motivado el
porqué se apoyo en ellas, esto es, su adecuacién al caso concreto, dado que en dicho supuesto el
gobernado tendrd pleno conocimiento de los motivos y fundamentos que rigen el acto de autoridad que
invade su esfera legal y, por tanto, estard en plenas condiciones de desplegar una adecuada defensa. Lo
anterior se ejemplifica cuando la autoridad funda su actuacién en diversas fracciones del articulo 144 de la
Ley Aduaneraq, si dentro de ellas encuentra sustento la funcién realizada.

En consecuencia, no le asiste la razdn a la recurrente, habida cuenta que esta resolutora considera
que para tener como debidamente motivada la actualizacién de lo dispuesto por el articulo 59,
fraccién |ll, del CodigeFiscal de la Federacién fundamento legal de la determinacion impugnada, es
suficiente que la-autoridad fiscal haya manifestado en la resolucién liquidatoria que al existir
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contabilidad que se encuentra obligada a llevar, de conformidad con los articulos 28 del Cédigo
Fiscal de la Federacién y 29 de su reglamento, la contribuyente se ubicé en el supuesto de
determinacion de estimativa indirecta de ingresos prevista en el primero de los preceptos en cita.
Por lo que, resulta inconcuso que la autoridad fiscalizadora si sefialé la conducta especifica por la
cual se configurd la estimativa indirecta de ingresos sobre omision de los registros de depositos
bancarios en la contabilidad de la hoy recurrente y su soporte documental, en virtud de lo cual
determind que se actualizaba el supuesto contenido en el articulo 59, fraccién lll, del Cédigo Fiscal
de la Federacion.

B).- Ahora bien, respecto a los argumentos de los agravios PRIMERO SEGUNDO y TERCERO, por
el cual refiere que no se actualiza el supuesto del articulo 59 fraccion lll segundo parrafo del Codigo
Fiscal de la Federacién los argumentos resultan INFUNDADOS, ya gue en el caso si se actualiza el
supuesto de determinacion de estimativa indirecta de ingresos prevista en las porciones normativas
en cita.

Del marco legal aplicable a la litis, tenemos que, respecto de los ingresos presuntos liquidados en
términos del articulo 59, fraccion lll del Codigo Fiscal de la Federacién, se precisa lo siguiente:

Articulo 59. Para la comprobacion de los ingresos, del valor de los actos, actividades o activos por los que
se deban pagar contribuciones, asi como de la actualizacion de las hipdtesis para la aplicacion de la tasas
establecidas en las disposiciones fiscales, las autoridades fiscales presumirén, salvo prueba en contrario:

lll: Que los depdsitos en la cuenta bancaria del contribuyente que no correspondan a registros de su
contabilidad que esté obligado a llevar, son ingresos y valor de actos o actividades por los que se deben
pagar contribuciones.

Para los efectos de esta fraccion, se considera que el contribuyente no registré en su contabilidad los
depdsitos en su cuenta bancaria cuando, estando obligado a llevarla, no la presente a la autoridad cuando
ésta ejerza sus facultades de comprobacion.

También se presumira que los depdsitos que se efectlien en un ejercicio fiscal, cuya suma sea superior a
$1,151,000.00 en las cuentas bancarias de una persona que no esta inscrita en el Registro Federal de
Contribuyentes o que no esta obligada a llevar contabilidad, son ingresos y valor de actos o actividades
por los que se deben pagar contribuciones.

No se aplicara lo dispuesto en el parrafo anterior cuando, antes de gue la autoridad inicie el ejercicio de
sus facultades de comprobacion, el contribuyente informe al Servicio de Administracion Tributaria de los
depdsitos realizados, cubriendo todos los requisitos que dicho érgano desconcentrado establezca
mediante reglas de caracter genera.

El articulo mencionado, sefiala que, para la comprobacion de los ingresos, del valor de los actos,
actividades o activos por los que se deban pagar contribuciones, las autoridades fiscales
presumiran, salvo prueba en contrario, que los depdsitos en la cuenta bancaria del contribuye
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que no correspondan a registros de su contabilidad que esté obligado a llevar, son ingresos y valor
de actos o actividades por los que se deben pagar contribuciones.

Asi mismo, establece que, se considera que el contribuyente no registré en su contabilidad los
depdsitos en su cuenta bancaria cuando, estando obligado a llevarla, no la presente a la
autoridad cuando ésta ejerza sus facultades de comprobacién.

Asi pues, para la configuracion de la hipétesis normativa aludida en parrafos previos, requiere que la
autoridad detecte: 1.- depdsitos bancarios en cuentas del contribuyente, 2.- que éstos no estén
registrados en contabilidad y 3.- que se trate de contabilidad que el contribuyente esté obligado a
llevar. De no verificarse estos eventos, no se actualizaria la hipétesis normativa. Pero, en cuanto a lo
senalado en el segundo requisito antes comentado, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, en la jurisprudencia nimero 2a./|]. 56/2010, sefialé que del articulo 59, fraccion I,
del Cédigo Fiscal de la Federacion, se concluye que la estimativa indirecta de ingresos se actualiza
cuando el contribuyente no sustenta documentalmente en su contabilidad el registro de los
depdsitos bancarios, pues el registro contable se integra con los documentos que lo amparen,
conforme al articulo 28 del Cédigo Fiscal Federal, por lo cual, no basta el simple registro, criterio
que se cita a continuacion:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 164552

Instancia: Segunda Sala

Novena Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: 2a./|. 56/2010

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXXI, Mayo de 2010, pagina 838
Tipo: Jurisprudencia

PRESUNCION DE INGRESOS ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 59, FRACCION IIl, DFL CODIGO
FISCAL DE LA FEDERACION. SE ACTUALIZA CUANDO EL REGISTRO DE LOS DEPOSITOS
BANCARIOS EN LA CONTABILIDAD DEL CONTRIBUYENTE OBLIGADO A LLEVARLA, NO ESTE
SOPORTADO CON LA DOCUMENTACION CORRESPONDIENTE.

De la interpretacién arménica, literal, légica, sistematica y teleoldgica del articulo 59, fraccién i, del
Codigo Fiscal de la Federacion, se concluye que la estimativa indirecta de ingresos se actualiza cuando el
contribuyente no sustenta documentalmente en su contabilidad el registro de los depdsitos bancarios,
pues el registro contable se integra con los documentos que lo amparen, conforme al articulo 28, Gltimo
parrafo, parte final, del Cédigo, por lo cual, no basta el simple registro, ya que volveria nugatoria la
presuncion de ingresos, toda vez que uno de los fines del sistema de las presunciones fiscales en materia
de contabilidad, consiste en que todos los movimientos o modificaciones en el patrimonio del
contribuyente se registren debidamente, pues dicha contabilidad es la base de las autodeterminaciones
fiscales; de esta manera, los registros sustentados con los documentos correspondientes contribuyen a
que se refleje adec%mente la situacidn econdmica del sujeto pasivo en el sistema contable.

De igual forma,apoya nuestros argumentos la tesis aislada siguiente:
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Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 189490

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: lIl.10.A.81 A

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XllI, Junio de 2001, pagina 694
Tipo: Aislada

CONTRIBUYENTES. LOS REGISTROS EN LA CONTABILIDAD QUE ESTAN OBLIGADOS A LLEVAR,
DEBEN ESTAR APOYADOS CON LA DOCUMENTACION CORRESPONDIENTE, POR LO QUE SI
UNICAMENTE OBRAN AQUELLOS OPERA LA PRESUNCION PREVISTA EN EL ARTICULO 59,
FRACCION 111, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION.

De una interpretacién logica y sistematica de la fraccion | del articulo 28 del Codigo Fiscal de la
Federacidn, asi como la fraccion | del articulo 26 del reglamento de tal legislacion, se deduce validamente
que cuando se trata de depositos contabilizados resulta necesario, ademas del registro contable, la
relacion con la documentacion comprobatoria, a fin de que pueda identificarse la operacién, acto o
actividad con las distintas contribuciones y tasas. De tal manera que ¢l contribuyente esta obligado a
apoyar los registros de su contabilidad en pruebas y no sélo asentar los datos, de conformidad con los dos
tltimos preceptos antes mencionados; en congruencia con ello, si sélo obran los registros sin prueba de
lo que ahi se asienta, la autoridad fiscal estd en condiciones de aplicar la disposicion presuncional
contenida en el articulo 59, fraccion I, del referido Codigo Fiscal Federal, pues de esta manera se liberaa
la autoridad de probar la ocultacion de ingresos y la evasion fiscal. :

Asi mismo, el articulo 28 del Cddigo Fiscal de la Federacion y articulo 29 del Reglamento del
Cédigo Fiscal de la Federacion, establecen lo siguiente:

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

Articulo 28.- las personas que de acuerdo con las disposiciones fiscales estén obligadas a llevar
contabilidad, deberdn observar las siguientes reglas:

. Llevaran los sistemas y registros contables que senale el Reglamento de este Codigo, las que deberdn
reunir los requisitos que establezca dicho Reglamento.

II. Los asientos en la contabilidad serdn analiticos y deberan, efectuarse dentro de los dos meses siguientes
a la fecha en que se realicen las actividades respectivas.

lIl. Llevaran la contabilidad en su domicilio fiscal. Los contribuyentes podran procesar a través de medios
electrénicos, datos e informacién de su contabilidad en lugar distinto a su domicilio fiscal, sin que por ello
se considere que se lleva la contabilidad fuera del domicilio mencionada.

[V. Llevaran un control de sus inventarios de mercancias, materias primas, productos en proceso y /
" productos terminados, segun se trate, el cual consistird en un registro que permita identificar poy{ /
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unidades, por productos, por concepto y por fecha, los aumentos y disminuciones en dichos inventarios,
asi como las existencias al inicio y al final de cada ejercicio, de tales inventarios. Dentro del concepto se
deberd indicar si se trata de devoluciones, enajenaciones, donaciones, destrucciones, entre otros.

V. Tratandose de personas que enajenen gasolina, diesel, gas natural para combustién automotriz o gas
licuado de petrdleo para combustion automotriz, en establecimientos abiertos al publico en general,
deberan contar con controles volumétricos y mantenerlos en todo momento en operacién. Dichos
controles formaran parte de la contabilidad del contribuyente. Para tales fectos, el control volumétrico
debera llevarse con los equipos que al efecto autorice el Servicio de Administracidn Tributaria mediante
reglas de caracter general.

Cuando las autoridades fiscales en ejercicio de sus facultades de comprobacién mantengan en su poder la
contabilidad de la persona por un plazo mayor de un mes, ésta debera continuar llevando su contabilidad
cumpliendo con los requisitos que establezca el Reglamento de este Cédigo.

Quedan incluidos en la contabilidad los registros y cuentas especiales a que obliguen las disposiciones
fiscales, los que lleven los contribuyentes aun cuando no sean obligatorios y los libros y registros sociales a
que obliguen otras leyes.

En los casos en que las disposiciones fiscales hagan referencia a la contabilidad, se entendera que la
misma se integra por los sistemas y registros contables a que se refiere la fraccién | de este articulo, los
papeles de trabajo, registros, cuentas especiales, libros y registros sociales sefalados en el parrafo
precedente, asi como por los comprobantes fiscales o documentacién comprobatoria de ingresos y
deducciones y, en su caso, las maquinas registradoras de comprobacion fiscal, los equipos o sistemas
electronicos de registro fiscal y sus respectivos registros, ademas de la documentacién comprobatoria de
los asientos respectivos.

Cuando en la contabilidad se plasmen datos en idioma distinto al espariol o los valores se consignen en
moneda extranjera, las autoridades fiscales podran solicitar su traduccidn y que se proporcione el tipo de
cambio utilizado, seglin sea el caso

REGLAMENTO DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

Articulo 29.- Para los efectos del articulo 28, fraccion | del Cddigo, los sistemas y registros contables
deberan llevarse por los contribuyentes mediante los instrumentos, recursos y sistemas de registro o
procesamiento que mejor convenga a las caracteristicas particulares de su actividad, pero en todo caso
deberan satisfacer como minimo los requisitos que permitan:

. Identificar cada operacidn, acto o actividad y sus caracteristicas, relacionandolas con la documentacién
comprobatoria, de tal forma que aquéllos puedan identificarse con las distintas contribuciones, tasas y
cuotas, incluyendo las actividades liberadas de pago por las disposiciones aplicables;

II. Identificar las inversiones realizadas relacionandolas con la documentacion comprobatoria, de tal forma
que pueda precisarse la fecha de adquisicién del bien o de efectuada la inversion, su descripcién, el
monto original ainversion y el importe de la deduccién anual; .
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IIl. Relacionar cada operacién, acto o actividad con los saldos que den como resultado las cifras finales de
las cuentas;

IV. Formular los estados de posicién financiera;
V. Relacionar los estados de posicidn financiera con las cuentas de cada operacion;

V|, Contar con la documentacién e informacién de los registros de todas las operaciones, actos o
actividades y garantizar que se asienten correctamente, mediante los sistemas de control y verificacion
internos necesarios;

VII. Identificar las contribuciones que se deben cancelar o devolver, en virtud de devoluciones que se
reciban y descuentos o bonificaciones que se otorguen conforme a las disposiciones fiscales;

VIIl. Comprobar el cumplimiento de los requisitos relativos al otorgamiento de estimulos fiscales y de
subsidios, y

IX. Identificar los bienes distinguiendo, entre los adquiridos o producidos, los correspondientes a materias
primas y productos terminados o semiterminados, los enajenados, asi como los destinados a donacién o,
en su caso, destruccion.

Tratandose de donativos en bienes que reciban las donatarias auterizadas de conformidad con la Ley del
Impuesto sobre la Renta, ademas de cumplir con los requisitos a que se refieren las fracciones anteriores,
deberan llevar un control de dichos bienes, que les permita identificar a los donantes, los bienes recibidos
por éstas, los bienes entregados a sus beneficiarios y, en su caso, los bienes destruidos que no hubiesen
sido entregados a sus beneficiarios. Asimismo, deberan llevar un control de las cuotas de recuperacion
que obtengan por los bienes recibidos en donacion.

El contribuyente debera registrar en su contabilidad la destruccion o donacién de las mercancias o bienes
en el gjercicio en el que se efectien.

Lo dispuesto en este Capitulo se aplicara sin perjuicio de que los contribuyentes lleven otros registros a
que les obliguen las disposiciones fiscales y no los libera de la obligacién de contar con los controles o
libros que establezcan las leyes u otros reglamentos

Del articulo 28 del Cédigo Fiscal de la Federacion citado se desprende que, la contabilidad se
integra por los sistemas y registros contables que sefiala el reglamento del cédigo con los requisitos
que éste establece, seglin se aprecia en la fraccion |, transcrita lineas arriba.

Asimismo, se advierte en el ante pentltimo parrafo del articulo en cuestién, que en los casos en
que las disposiciones fiscales hagan referencia a la contabilidad, se entendera que la misma se
integra por registros contables

Ahora bien, el reglamento del cédigo en cuestidn sefiala también de manera expresa que requisitos
deben de contener los registros contables, entre unas de ellas se establece que deben encontrars
respaldados con la documentacién e informacién de los registros de todas las operaciones, ac
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actividades y garantizar que se asienten correctamente.

De esta manera, acudiendo a los preceptos que regulan la integracion de la contabilidad, y en
especifico de los articulos 28, fraccién | ante pentltimo parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion y
29, fracciones |, lll, y VI, de su reglamento, se colige que los registros deben ser correctos y
apoyarse en los documentos que los amparen, pues son parte integrante de los mismos.

En efecto, atendiendo a los principios que norman a la contabilidad y en especifico al de veracidad y
objetividad de la misma, es requisito necesario que los registros se asienten correctamente y que se
encuentren soportados por la documentacion correspondiente, pues la contabilidad al expresar los
movimientos o modificaciones en el patrimonio del contribuyente, esto es, al indicar hechos
economicos derivados de transacciones comerciales, las mismas transacciones se reflejan
documentalmente.

En esa guisa, la referencia que realiza el segundo parrafo de la fraccion lll del articulo 59 del Cédigo
Fiscal de la Federacion, se actualiza en el presente caso, ya que si bien, el contribuyente presentd la
documentacion requerida por la autoridad fiscal, la misma no cumple con lo indicado en los
articulos 28, fraccion |, ante pentltimo parrafo del Cédigo Fiscal de la Federacién y 29 fracciones |,
'y VI, de su reglamento, en otras palabras, los registros integran la contabilidad cuando estos
cumpla con los requisitos fiscales y si, en el caso, el contribuyente no presenté los registros
contables corresponden a los depdsitos realizados en la cuenta bancaria 0524959206, se actualiza
perfectamente el segundo parrafo de la fraccion lll del articulo 59 del Cédigo Fiscal de la
Federacion, al no presentar la contabilidad que en el caso, se integra por los registros contables que
cumplan con las disposiciones fiscales que amparen los depdsitos de la cuenta bancaria
0524959206 y su documentacion soporte, de ahi lo INFUNDADO del agravio ya que en el
presente caso se actualiza la presuncion de ingresos que contempla el parrafo segundo fraccion I
del articulo 59 ya citado.

C).- Por otra parte, a los argumentos manifestados por el contribuyente en el agravio SEGUNDO
donde argumenta que la suma de los depdsitos en cantidad de $4,504,370.65 es incorrecta, que
el importe verdadero es de $4°581,670.63.

En ese contexto, esta autoridad resolutora al analizar la resolucion determinante y analizar la cuenta
bancaria nimero 0524959206 con fundamento en el articulo 130 del Cdodigo Fiscal de la
Federacion, 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles observa que los depésitos en la
cuenta bancaria del contribuyente que no correspondan a registros de su contabilidad son por la
cantidad total de $4°581,670.63, por lo que la Direccién de Auditoria y Revisién Fiscal al momento
de obtener dicho importe lo realizé errdneamente cometiendo un errores aritméticos, en virtud de
que la cuantificacion total que realizo la autoridad fiscal es menor a la real.

Sustenta los argumentos de esta autoridad resolutora el criterio siguiente:

Sustenta nuestros argumentos la siguiente tesis:
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Séptima Epoca

Materias(s): Administrativa

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn. Volumen 54, Sexta Parte, pagina 35
Tipo: Aislada

IMPORTACION, IMPUESTOS DE, DISTINCION ENTRE ERROR ARITMETICO Y ERROR EN EL PESO,
PARA LOS EFECTOS DE LA DEVOLUCION DE PAGO DE LOS.

El error aritmético se distingue del error en el peso, porque aquél se da cuando con los datos exactos
se obtiene un resultado que no se ajusta a la realidad, por defecto en la operacién. En tal virtud, si no se
alega gue los célculos sean equivocados, es decir, que la operacidn haya sido defectuosa en su ejecucion,
sino que la liquidacién de los impuestos se hizo tomando como base el peso de la mercancia sin descontar
el del vehiculo que lo transportaba, ello no constituye un error de caracter aritmético, sino una diferencia
en el paso de la mercancia, cuya verificacion requiere un nuevo procedimiento y, por tanto, que dicha
mercancia no haya salido del recinto oficial, conforme al articulo 515 del Codigo Aduanero.

En ese contexto la autoridad fiscal al determinar el total de los ingresos presuntos realizo el calculo
total de manera errénea, es decir, incurrid en un error aritmético, el cual no trasciende a la
resolucién determinante en perjuicio del contribuyente, ya que los depdsitos de la cuenta bancaria
niimero 0524959206, no varian, siguen siendo los mismos, son plenamente identificables con los
datos que se observan de las paginas 5 a la 13 de la resolucion determinante, lo cual se corrobora,
con trazabilidad que realizé esta autoridad resolutora de la cuenta bancaria mencionada con las
fechas de dichos depésitos y cantidades, asi como el reconocimiento de los mismos por el propio
contribuyente en las fojas 7 ala 33 de su escrito de recurso de revocacion.

Solo a mayor abundamiento conviene decir que no afecta las defensas del recurrente los errores
numéricos de la autoridad fiscal en la determinante, dado que los mismos benefician a la recurrente,
teniendo aplicacién a lo anterior la jurisprudencia nimero VIIIJ-2aS-83, de la Segunda Seccion de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa del Tribunal cuyo rubro refiere:

VISITA DOMICILIARIA. - SUPUESTO EN EL CUAL ES UNA ILEGALIDAD NO INVALIDANITE LA
VULNERACION AL ANTEPENULTIMO PARRAFO DEL ARTICULO 42 DEL CODIGO HSCAL DE LA
FFDERACION. - Conforme a esa porcién normativa la autoridad debe informar a los érganos de direccién
de las personas morales, por con- ducto de su representante legal, el derecho que tienen para acudir a sus
oficinas para conocer los hechos y omisiones que haya detectado. A su vez deberd indicar que puede
solicitar a la Procuraduria de la Defensa del Contribuyente ser asistido de manera presencial cuando
acudan a sus ofi- cinas. Lo anterior en un plazo de al menos 10 dias hdbiles previos al levantamiento de la
tltima acta parcial y una vez fenecido deberd levantarse. De modo que si la autoridad no respeta el plazo
de referencia, pero, el representante legal contesta la tltima acta parcial; entonces, es evidente que no
fueron afectadas las defensas de la contribuyente. Se arriba a esa conclusion, porque el representante legal
pudo intervenir en la fiscalizacién para ofrecer pruebas, méxime que la comunicacién a los érganos de
direccién de las personas morales debe realizarse precisamente, a través de su representante legal. Esto es,
si el representante legal fue quien contestd la Gltima acta parcial, entonces, es evidente que no transcendio
al sentido del crédito fiscal, el hecho de que no hayan pasado los diez dias de referencia, habida cuenta
que a través de él, se tuvieron por informados a los 6rganos de direccién de la actora. En sintesis, a la actora
no se le impidié formular una adecuada defensa, durante la fiscalizacién, si su representante legal atendio
la Gltima acta parcial, razén por la cual el concepto de impugnacién debe calificarse fundado pero
insuficiente como una ilegalidad no invalidante, ello en términos de la fraccion Il del articulo 51 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo. )
(Enfasis anadido)
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo superior derecho

Dependencia: Secretaria de Finanzas y
administracion

Sub-dependencia Direccion General Juridica

Oficina: Direccién de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DG)/DC/2603/2025

Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacan de Ocampo Rodriguez Herrejon

Asunto: Se emite resolucion

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

Asi mismo, la autoridad fiscal motivo la determinacién de ingresos presuntos con datos que derivan
de los depdsitos de la cuenta bancaria nimero 0524959206, los cuales son plenamente
identificables, sin embargo la autoridad fiscal incurre en error aritmético ya que dé, datos reales
obtiene un total incorrecto, ya que la suma de los depdsitos presuntos que se reflejan en la cuenta
bancaria numero 0524959206, ascienden a la cantidad total de $4'581,670.63, sin embargo la
autoridad fiscal cuantifica la totalidad con un valor menor, esto es $4,504,370.65.

En esa guisa, de la sumas que realiza esta autoridad resolutora al momento de sumar los depdsitos
bancarios de la cuenta bancaria nimero 0524959206, la cantidad total es de $4'581,670.63, lo
cual concuerda con lo manifestado por el recurrente, sin embargo, la cantidad total de
$4'581,670.63 es mayor a la asentada por la autoridad fiscal en el crédito fiscal, la cual es de
$4,504,370.65, cantidad que le otorga un mayor beneficio al contribuyente, al ser menor
monetariamente hablando, de ahi que esta autoridad resolutora le aplica el principio de mayor
beneficio al contribuyente, y deja las cosas en el estado en que se encuentran, ya que las
resoluciones que dicte esta autoridad fiscal no pueden afectar mas al contribuyente.

Es esa guisa los errores aritméticos tienen como consecuencia la correccion de estos, lo cual en el
presente caso no beneficia al contribuyente sino por el contrario, lo perjudicaria, de ahi que esta
autoridad resolutora, considera que el error aritmético cometido por la autoridad fiscal, no afecta las
defensas del contribuyente, en virtud de que dicho error le beneficia a este en cuanto a la sustancia
econdmica, ya que es menor lo liquidado a lo que realmente deberia corresponder, por lo que
esta autoridad considera que no es factible reponer el procedimiento para que se corrijan los
errores aritméticos como lo indica el articulo 133-A fracciéon | del Cédigo Fiscal de la
Federacion, ya que, dicha determinacion afectaria a la recurrente, ya que en el caso de reponerse
el procedimiento y corregir los errores, eso le afectaria a la contribuyente al tener que pagar mas,
consecuentemente el error de la autoridad es invalidante.

Sustenta lo anterior los siguientes criterios:

Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Registro digital: 192981

Instancia: Primera Sala

Novena Epoca

Materias(s): Comin

Tesis: 1a./]. 65/99

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo X, Noviembre de 1999, pagina 336
Tipo: Jurisprudencia

PROCEDIMIENTO, REPOSICION DEL. SOLO CUANDO LA VIOLACION TRASCIENDA AL RESULTADO
DE LA SENTENCIA DEFINITIVA ES PROCEDENTE.

Es cierto que conforme al articulo 91, fraccidn IV, de la Ley de Amparo, si en la revisidon de una sentencia
definitiva apareciere una violacion a las reglas fundamentales que norman el procedimiento en el juicio de
amparo, o bien, que se incurrid en alguna omisidn que hubiere dejado sin defensa al recurrente o pudiera
influir en la sentenciaeflie deba dictarse en definitiva, se debera ordenar la reposicion del procedimiento;
sin embargo, tal-disposicién debe interpretarse en el sentido de que la reposicidén Unicamente cabe
decretarla cudando la violacidn relativa efectivamente trascienda al resultado de la sentencia definitiv

y cause _pérjuicio a la parte recurrente, pues de lo contrario, se llegaria al extremo de retarda@el
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo superior derecho

Dependencia: Secretaria de Finanzas y
administracion

Sub-dependencia Direccion General Juridica

Oficina: Direccion de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DG|/DC/2603/2025

Gobhierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacan de Gcampo Rodriguez Herrején

Asunto: Se emite resolucion

"50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

tramite y solucién de los juicios de amparo sin ninglin resultado practico.
(El resaltado es propio).

Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Registro digital: 195579

Instancia: Segunda Sala

Novena Epoca

Materias(s): Comun

Tesis: 2a./]. 69/98

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo VIll, Septiembre de 1998, pagina 366
Tipo: jurisprudencia

PROCEDIMIENTO. SOLO DEBE REPONERSE CUANDO LA VIOLACION AL MISMO TRASCIENDA AL
RESULTADO DE LA SENTENCIA DEFINITIVA.

Es cierto que conforme al articulo 91, fraccion IV, de la Ley de Amparo, si en la revision de una sentencia
definitiva apareciere una violacion a las reglas fundamentales que norman el procedimiento en el juicio de
amparo, o bien, que se incurrié en alguna omisién que hubiere dejado sin defensa al recurrente o que
pudiera influir en la sentencia que deba dictarse en definitiva, se deberd ordenar la reposicion del
procedimiento; sin embargo, tal disposicion debe interpretarse en el sentido de que la reposicion
Unicamente cabe decretarla cuando la violacion relativa efectivamente trascienda al resultado de la
sentencia definitiva y cause perjuicio a la parte recurrente, pues, de lo contrario, se llegaria al extremo de
retardar el tramite y solucidn de los juicios de amparo sin ningdn resultado practico.

En el caso en particular, no tiene ningln caso de que esta autoridad resolutora ordene a la autoridad
fiscal reponer el procedimiento, para el efecto de que corrija errores aritméticos en la suma total, ya
que eso, retardaria el tramite y solucion del acto administrativo controvertido contraviniendo el
principio de justicia pronta y expedita, asi como el principio de mayor beneficio.

Sustenta lo anterior, la siguiente tesis aisla por analogia, cuyo rubro y texto son los siguientes:

Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Registro digital: 2008382

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materias(s): Comun, Laboral

Tesis: [.60.T.122 L(10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 15, Febrero de 2015, Tomo I, pagina 2543
Tipo: Aislada

CONCEPTOS DE VIOLACION. DISTINCION ENTRE VIOLACIONES DE CARACTER PROCESAL,
FORMALY DE FONDO.

En la demanda de amparo directo pueden alegarse diversas viclaciones en contra del laudo dictado por la
autoridad laboral, que se clasifican en procesales, formales y de fondo. Las violaciones procesales son
aquellas relacionadas con la ausencia de presupuestos procesales, o bien, infracciones de caracter
adjetivo que se cometieron durante la sustanciacion del procedimiento del que derivo el acto reclamado,

en contravencién a las normas que lo regulan, que afectan las defensas de la parte quejosa. Por su parte,

las violaciones formales se refieren a las infracciones legales de indole adjetiva, cometidas en todos los

casos, al momento de pronunciarse la sentencia definitiva, laudo o resolucién que puso fin al juicio,
transgresiones que no atanen en forma directa a cuestiones sustanciales o de fondo, ni tampoco a los o
presupuestos procesales o infracciones cometidas durante el desarrollo del procedimiento relatlvc;,/”/
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo superior derecho

Dependencia: Secretaria de Finanzas y
administracion

Sub-dependencia Direccion General Juridica

Oficina; Direccién de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DG)/DC/2603/2025

Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacan de Ocampo Rodriguez Herrején

Asunto: Se emite resolucion

50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

como cuando no se respeta la garantia de previa audiencia, cuando el laudo estd incompleto, cuando
carece de firma de alguno de los integrantes de la Junta, la falta de valoracién de alguna prueba o del
examen de uno o varios puntos litigiosos, que se traduce en incongruencia del acto reclamado,
contraviniendo los articulos 841 y 842 de la Ley Federal del Trabajo. Finalmente, las violaciones de fondo
son aquellas mediante las cuales se impugnan las consideraciones del acto reclamado vinculadas
directamente con los aspectos sustanciales, objeto y materia de la controversia.

( El resaltado es propio).

Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Registro digital: 229945

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Octava Epoca

Materias(s): Civil

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo Il, Segunda Parte-1, Julio-Diciembre de 1988,
pagina 187

Tipo: Aislada

CONSENTIMIENTO, ERROR DE CALCULO COMO VICIO DEL. (LEGISLACION DEL ESTADO DE
JALISCO).

Conforme a lo previsto por el articulo 1736 del Cédigo Civil de Jalisco, el error de calculo como vicio del
consentimiento sélo da lugar a que se rectifique, de manera que el contrato celebrado bajo esa
circunstancia se encuentra afectado de una nulidad relativa, convalidable y prescriptible, y no de una
nulidad absoluta.

D).- En cuanto a los argumentos manifestados en el agravio SEGUNDO tendientes a manifestar que
no todos los depdsitos provienen de las actividades por servicios de hoteleria, que presenta de
manera detallada el origen de los depdsitos, los cuales corresponden a comisiones, insuficiencia de
fondos, prestamos, depdsitos erréneos, impuestos que carga a sus huéspedes.

Esta autoridad resolutora considera que los argumentos del contribuyente son INFUNDADOS dado
que no demuestra con documentacién soporte que los depdsitos de la cuenta bancaria nimero
0524959206 provengan de las actividades por servicios de hoteleria, comisiones, insuficiencia de
fondos, prestamos, depdsitos erréneos, impuestos que carga a sus huéspedes, ademas de que los
mismos no aparecen registrados en la contabilidad de la recurrente.

Lo anterior es asi, ya que esta autoridad resolutora al analizar el escrito de recurso de revocacién en
sus paginas 7 a la 33 se observa que la contribuyente pretende justificar que los depésitos en la
cuenta bancaria 0524959206 de la contribuyente que no correspondan a registros de su
contabilidad son por actividades por servicios de hoteleria, comisiones, insuficiencia de fondos,
prestamos, depdsitos erroneos, impuestos que carga a sus huéspedes, sin que acompafe medios
de conviccion que asi lo demuestren.
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del éangulo superior derecho

\'\\DOS 1‘%

Dependencia: Secretaria de Finanzas y
= r g »
3 é\?{g @? administracion

Sub-dependencia Direccion General Juridica

Oficina: Direccién de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DG]/DC/2603/2025

Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacéan de Ocampo Rodriguez Herrején

Asunto: Se emite resoluciéon

"50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

“3.- Papel de trabajo, consistente en el concentrado analitico de bancos, mediante el cual se acredita que
cada uno de los depésitos efectuados en la cuenta bancaria corresponden a registros de contabilidad y
el concepto, denominado "ANEXO 1", asi como original del soporte documental con caracter
devolutivo.

4.- Estado de cuenta Namero 00549481018, de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Inmobiliaria Rotega, S.A. de C.V., correspondiente al mes de marzo de 2010, en la que consta el préstamo
a mi representada en cantidad de $100,000.00.

5.- Estado de cuenta Nimero 00524959206, de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Maria Isabel Rodriquez Herrején, correspondiente al mes de abril de 2010, en la que constan los cheques
reintegrados en cantidad de $69,100.00.

6.- Estado de cuenta Nimero 00524959206 de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Marfa Isabel Rodriquez Herrejon, correspondiente al mes de enero de 2010, en la que constan los
depdsitos realizados por el banco por concepto de cargos indebidos, en cantidad de $41,101.93.

7 .- Papel de trabajo denominado ANALITICO REINTEGROS POR CARGOS DE CUENTAS SUBSIDIARIAS,
ASI COMO LOS SIGUIENTES ESTADOS DE CUENTA:

a) Estado de cuenta Nimero 00529931252, de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte y titular
Operadora Rotega, S.A. de C.V., correspondiente al mes de enero de 2010.

b) Estado de cuenta Nimero 00524959242 de la Institucion Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Corporativo Rotega, S.C., correspondiente al mes de enero de 2010.

¢) Estado de cuenta Nimero 00524959194, de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Catering Morelia, S.A. de C.V., correspondiente al mes de enero de 2010.

d) Estado de cuenta Nimero 00541861436, de la Institucion Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Grupo Impotrade, 5.A. de C.V,, Correspondiente al mes de diciembre de 2009.

e) Estado de cuenta Niimero 00549481018, de la Institucidn Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Inmobiliaria Rotega, S.A. de C.V., correspondiente al mes de febrero de 2010.

f) Estado de cuenta Nimero 00524959185, de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Marbella Araceli Ayala Toledo, correspondiente al mes de febrero de 2010.

g) Estado de cuenta Nimero 00524959242, de la Instituciéon Financiera Grupo Financiero Banorte titular
Corporativo Rotega, S.C., correspondiente al mes de marzo de 2010

h) Estado de cuenta Nimero 00524959194, de la Institucion Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Catering Morelia, S.A. de C.V., correspondiente al mes de marzo de 2010.

i) Estado de cuenta Nimero 00549481018, de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
inmobiliaria Rotega, S.A. de C.V,, correspondiente al mes de marzo de 2010.

i) Estado de cuenta Numero 00504499067, de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Fernando Santiago Rodriguez Herrején, correspondiente al mes de marzo de 2010.

K) Estado de cuenta Nimero 00526145900, de la Institucion Financiera Grupo Financiero Banorte titulag.
Paradores Selectos de México OGR, S.A. de C.V., correspondiente al mes de abril de 2010. /
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Al contestar este oficio, citense los datos contenides e n el cuadro del angulo superior derecho

Dependencia: Secretaria de Finanzas y
administracion

Sub-dependencia Direccién General Juridica

Oficina: Direccién de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DG|/DC/2603/2025

Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria
de Michoacan de Ocampo Rodriguez Herrején

Asunto: Se emite resolucién

"50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

) Estado de cuenta Ndmero 00524959194, de la Institucion Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Catering Morelia, S.A. de C.V., correspondiente al mes de abril de 2010

m) Estado de cuenta Nimero 00524959242 de la Institucidn Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Corporativo Rotega, S.C., correspondiente al mes de mayo de 2010

n) Estado de cuenta Nimero 00504499067, de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Fernando Santiago Rodriguez Herrején, correspondiente al mes de mayo de 2010

fi) Estado de cuenta NUmero 00524959194, de la Institucion Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Catering Morelia, S.A. de C.V., correspondiente al mes de mayo de 2010

0) Estado de cuenta Nimero 00529931252, de la Institucion Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Operadora Rotega, S.A. de C.V., correspondiente al mes de junio de 2010.

p) Estado de cuenta Nimero 0053270783, de la Institucidn Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Grupo Impotrade, S.A. de C.V., correspondiente al mes de junio de 2010

) Estado de cuenta Ndmero 00524959242 de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Corporativo Rotega, S.C., Correspondiente al mes de junio de 2010.

r) Estado de cuenta Namero 00529931252, de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Operadora Rotega, S.A. de C.V., correspondiente al mes de julio de 2010,

s) Estado de cuenta Numero 00524959194, de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Catering Morelia, S.A. de C.V., correspondiente al mes de agosto de 2010.

t) Estado de cuenta Nimero 00549481018, de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Inmobiliaria Rotega, S.A. de C.V., correspondiente al mes de agosto de 2010.

u) Estado de cuenta Nimero 00527695233, de la Institucion Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Trico Morelia, S.A. de C.V., correspondiente al mes de septiembre de 2010.

v) Estado de cuenta Nimero 00529931252, de la Institucidn Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Operadora Rotega, S5.A. de C.V., correspondiente al mes de septiembre de 2010.

w) Estado de cuenta Nimero 00524959194, de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Catering Morelia,S.A. de C.V., correspondiente al mes de octubre de 2010.

x) Estado de cuenta Ndmero 00504499067, de la Institucion Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Fernando Santiago Rodriguez Herrején, correspondiente al mes de octubre de 2010.

y) Estado de cuenta Numero 00549481018, de la Institucion Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Inmobiliaria Rotega, S.A. de C.V., correspondiente al mes de noviembre de 2010.

z) Estado de cuenta Numero 0053270783, de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Grupo Impotrade, S.A. de C.V., carrespondiente al mes de noviembre de 2010.

aa) Estado de cuenta Nimero 00504499067, de la Institucion Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Fernando Santiago quriguez Herrején, correspondiente al mes de diciembre de 2010
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del &ngulo superior derecho

) Dependencia: Secretaria de Finanzas y
4 administracion
- % Sub-dependencia Direccion General Juridica
pl {:f LS J’U‘ - : S F
o, 53l S ‘./ Oficina: Direccién de lo Contencioso
WoINE 2
SRS o
G No. De Oficio: SFA/DG)/DC/2603/2025
Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacan de Ocampo Rodriguez Herrején

Asunto: Se emite resoluciéon

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

Cc) Estado de cuenta Ndmero 00549481018, de la Institucion Financiera Grupo Financiero Banorte, titular
Inmobiliaria Rotega, S.A. de C.V., correspondiente al mes de diciembre de 2010

dd) Estado de cuenta Nimero 00524959242, de la Institucion Financiera Grupo Financiero Banorte,
titular Corporativo Rotega, S.C., correspondiente al mes de diciembre de 2010

8.- Contrato de apertura de la cuenta bancaria nimero 0524959206 de fecha 10 de octubre de 2006, en
la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte a nombre de Marfa Isabel Rodriguez Herrején

9.- Contrato de servicios bancarios denominado "Enlace de Cuentas" de fecha 18 de abril de 2007, en el
que constan las cuentas subsidiarias de Grupo Impotrade, S.A de C.V., Trico Morelia, S.A. de C.V,,
Marbella Araceli Ayala Toledo, Catering Morelia, S.A. de C.V., Operadora Rotega, S.A. de CV,,
Corporativo Rotega, S.C., Paradores Selectos de México OGR, S.A. de C.V., entre otras.

10.- Contrato de servicios bancarios denominado "Enlace de Cuentas” de fecha 8 de mayo de 2007, en el
que constan las cuentas subsidiarias de Fernando Santiago Rodriguez Herrején, entre otras.

11,- Recibos de arrendamiento niimeros 956, 916, 925, 935, 942, 949, 963, 969, 975, 981, 988, 993,
957,917,927, 936,943,950 964,970, 976, 982, 989 y 994,

12.- Facturas 81466, 81432, 81502, 82975, 83025 y 83072, del proveedor Trico Morelia, S.A. de CV.,
asi como las tiras que corresponden a cada una de las facturas.

Medios de conviccidon que se valoran de conformidad con los articulos 130 del Cédigo Fiscal de la
Federacién y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria por
disposicion expresa del articulo 50 péarrafo segundo del primero de los ordenamientos legales
mencionados, de las cuales no se desprende que los depdsitos en la cuenta bancaria 0524959206
de la contribuyente que no corresponden a registros de su contabilidad son por actividades por
servicios de hoteleria, comisiones, insuficiencia de fondos, prestamos, depodsitos erréneos,
impuestos que carga a sus huéspedes, sin que anexe documentales contables que asi lo
demuestren, como podrian ser de manera enunciativa mas no limitativa podlizas, facturas, los
cheques devueltos, contratos, recibos de pagos, tickets, entre otros documentos de donde se
desprenda fehacientemente las operaciones.

Respecto a las actividades por servicios de hoteleria, la recurrente no prueba sus aseveraciones
ya que no anexa documentos que soporten su dicho, como podria ser pdlizas, las facturas, los
tickets, cabe destacar que el “Papel de trabajo, consistente en el concentrado analitico de bancos,
mediante el cual se acredita que cada uno de los depdsitos efectuados en la cuenta bancaria
corresponden a registros de contabilidad y el concepto, denominado "ANEXO 17, tal como lo
argumenta la autoridad fiscalizadora dicho documento resulta incierto al consignarse datos que no
coinciden con sus registros de contabilidad en forma analitica, tal como se desprende de la
trazabilidad que se realiza esta resolutora del libro diario general con el mencionado papel de
trabajo.

En cuanto a que la cantidad de $639.00 que supuestamente corresponde a una comision bancaria
la contribuyente omite proporcionar la documentacion que asi lo acredite, ya que de conformidad
con los articulos 130 del Cédigo Fiscal de la Federacion y 203 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicaciéon supletoria por disposicion expresa del articulo 5¢ parrafo.
segundo del primero de los ordenamientos legales mencionados, esta resolutora valora la it
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Al cantestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del 2nguio superior derecho

Dependencia: Secretaria de Finanzas y
administracién

Sub-dependencia Direccién General Juridica

Oficina: Direccién de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DGJ/DC/2603/2025

Gohierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacan de Qcampo Rodriguez Herrejon

Asunto: Se emite resolucion

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

bancaria nimero 00524959206 de donde se desprende que dicha cantidad supuestamente
corresponde a una comisién, sin que la contribuyente apoye su dicho con medios de conviccidn de
donde se desprendan las transacciones que la generaron. Apoyando nuestros argumentos el
criterio siguiente:

Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Registro digital: 164552

Instancia: Segunda Sala

Novena Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: 2a./]. 56/2010

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta. Tomo XXXI, Mayo de 2010, pagina 838
Tipo: Jurisprudencia

PRESUNCION DE INGRESOS ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 59, FRACCION Ill, DEL CODIGO
FISCAL DE LA FEDERACION. SE ACTUALIZA CUANDO EL REGISTRO DE LOS DEPOSITOS
BANCARIOS EN LA CONTABILIDAD DEL CONTRIBUYENTE OBLIGADO A LLEVARLA, NO ESTE
SOPORTADO CON LA DOCUMENTACION CORRESPONDIENTE.

De la interpretacién armonica, literal, 16gica, sistematica y teleoldgica del articulo 59, fraccién I, del
Cadigo Fiscal de la Federacidn, se concluye que la estimativa indirecta de ingresos se actualiza cuando el
contribuyente no sustenta documentalmente en su contabilidad el registro de los depdsitos bancarios,
pues el registro contable se integra con los documentos que lo amparen, conforme al articulo 28, dltimo
parrafo, parte final, del Codigo, por lo cual, no basta el simple registro, ya que volveria nugatoria la
presuncién de ingresos, toda vez que uno de los fines del sistema de las presunciones fiscales en materia
de contabilidad, consiste en que todos los movimientos o modificaciones en el patrimonio del
contribuyente se registren debidamente, pues dicha contabilidad es la base de las autodeterminaciones
fiscales; de esta manera, los registros sustentados con los documentos correspondientes contribuyen a
que se refleje adecuadamente la situacién econdmica del sujeto pasivo en el sistema contable.

Contradiccién de tesis 39/2010. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo en Materias
Administrativa y Civil del Décimo Noveno Circuito y Primero en Materia Administrativa del Tercer Circuito.
21 de abril de 2010. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Ponente:
Sergio A. Valls Hernandez. Secretaria: Paola Yaber Coronado.

Tesis de jurisprudencia 56/2010. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada
del veintiocho de abril de dos mil diez.

Asi mismo, la cantidad de $477,334.03 que supuestamente corresponde a insuficiencia de
fondos, y la recurrente ofrece como prueba los estados de cuenta de los meses de enero a
diciembre de 2010 de la cuenta 00524959206, observandose del rubro "CONCEPTQO"
"TRANSFERENCIA POR IF”, ya que al decir del recurrente, se trata de reposiciones que efectta la
institucion bancaria a la recurrente, por cargos que se efectuaron previamente a diversas cuentas,
esta autoridad resolutora considera que dichos argumentos resultan INFUNDADQS, ya que la
recurrente no soporta documentalmente su dicho de conformidad con el articulo 81 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria al coddigo tributario por disposicion
expresa del segundo parrafo de su articulo 5, al no acompaiar al presente recurso de revocacion los
documentos de dﬁnﬁi se advierta fehacientemente que son por insuficiencia bancaria, como

podria. ser de-manera_enunciativa_mas_no limitativa la prueba pericial contable con la que
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo superior derecho

Dependencia: Secretaria de Finanzas y

§ 1-‘_. \ C administracion
o _\.
£ %@2‘:‘:&\&“\\\“’ e;f) Sub-dependencia Direccidn General Juridica
%, 5 s Oficina: Direccién de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DG]/DC/2603/2025

Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacan de Ccampo Rodriguez Herrején

Asunto: Se emite resolucion

"50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

mediante preqguntas idéneas se apoye a esta resolutora a dilucidar si existe correspondencia
entre las cantidades transferidas, si se reqgistré contablemente dicha operacion y que ademas,
no se incrementd el patrimonio de la enjuiciante, asi como los documentos gue acrediten los
cargos gque se realizaron a diversas cuentas sequn el dicho de la recurrente, especificando
pormenorizadamente el nimero de dichas cuentas, asi mismo no aportar las documentales que
acrediten la reposicion efectuada por la institucién bancaria.

Aunado a lo anterior, esta autoridad resolutora al valorar las pruebas denominadas “Estado de
cuenta Nimero 00524959206 de la Institucion Financiera Grupo Financiero Banorte, titular Maria
Isabel Rodriquez Herrejon”,“Papel de trabajo denominado ANALITICO REINTEGROS POR CARGOS
DE CUENTAS SUBSIDIARIAS, ASI COMO LOS SIGUIENTES ESTADOS DE CUENTA","Contrato de
apertura de la cuenta bancaria nimero 0524959206 de fecha 10 de octubre de 2006, en la
Institucion  Financiera Grupo Financiero Banorte a nombre de Maria Isabel Rodriguez
Herrején”,"Contrato de servicios bancarios denominado "Enlace de Cuentas” de fecha 18 de abril
de 2007, en el que constan las cuentas subsidiarias de Grupo Impotrade, S.A de C.V., Trico
Morelia, S.A. de C.V., Marbella Araceli Ayala Toledo, Catering Morelia, S.A. de C.V., Operadora
Rotega, S.A. de C.V., Corporativo Rotega, S.C., Paradores Selectos de México OGR, S.A. de C.V.,,
entre otras”,"”Contrato de servicios bancarios denominado "Enlace de Cuentas” de fecha 8 de mayo
de 2007, en el que constan las cuentas subsidiarias de Fernando Santiago Rodriguez Herrejon,
entre otras” Unicamente se observa que las cuentas subsidiarias supuestamente realizaron
diversos traspasos a la cuenta 0524959206 de la contribuyente, sin que se observe que dichas
cantidades se tratan de una reposicion que efectda la institucién bancaria a la recurrente.

Apoyan nuestros argumentos el criterio siguiente:

CODIGQ FISCAL DE LA FEDERACION

IX-]-1a5-33 ) :

DETERMINACION PRESUNTIVA POR DEPOSITOS BANCARIOS. FORMA DE DESVIRTUARLA
TRATANDOSE DE TRASPASOS ENTRE CUENTAS BANCARIAS.-Si la parte actora controvierte la
determinacién presuntiva realizada por la autoridad fiscal de conformidad con la fraccidn Il del articulo 59
del Cédigo Fiscal de la Federacion, al considerar como ingresos los depdsitos de sus cuentas bancarias
que no corresponden a registros de su contabilidad que esta obligada a llevar, aduciendo que se trata de
traspasos entre cuentas propias, tiene la carga de demostrar sus pretensiones en términos del articulo
81 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, por lo que debe precisar y exhibir los estados de
cuenta y demas documentos de donde se advierta dicho traspaso, ademas ofrecer la prueba pericial
contable con la que mediante preguntas idéneas se apoye al juzgador a dilucidar si existe
correspondencia entre las cantidades transferidas, si se registré contablemente dicha operacién y
que ademds, no se incrementd el patrimonio de la enjuiciante.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S1-3/2025)

Ahora bien, en relacion a que la cantidad de $100,000.00, que supuestamente corresponde a un
préstamo, esta autoridad resolutora considera INFUNDADO los argumentos del recurrente, ya que
del Estado de cuenta Nimero 00549481018, de la Institucion Financiera Grupo Financiero Banorte,
titular Inmobiliaria Rotega, S.A. de C.V., correspondiente al mes de marzo de 2010, que obra en el
expediente administrativo en una hoja no se desprende el préstamo a la recurrente en cantidad de
$100,000.00, Unicamente se observa que la cuenta 00549481018, realiza una trasferencia per>
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Al contestar este oficio, citense los dates contenidos e n el cuadro del dngulo superior derecho
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Gobierno del Estado
de Michoacan de Ocampo

Dependencia:

Secretaria de Finanzas y

administracion

Sub-dependencia Direccién General Juridica

Oficina:

Direccién de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DG|/DC/2603/2025

Expediente: RR-171/2013,
Rodriguez Herrejon

Asunto: Se emite resolucion

50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

ln;uﬂciencia bancaria en cantidad de $100,000.00 a la cuenta de la recurrente, asi mismo se
observa queula cuenta 90549481018 recibe un depdsito en cantidad de $10b 000.00, por
concepto de “pago de préstamo”, tal como se observa de la digitalizacion siguiente: J P

FINANC!I

GRUPO

FRO

ESTADO DE CUENTA:

Wl o

ENLACE GLOBAL PM S/INTERRSES [—)ED'\-J
— &7 144

IHMOBILIARIA ROTHEGA SA DE v
CALLE HATAMOROS -98 HDJA : DOC0QOS pE 000010
HMORELIA CEMNTRO c.p. 53000 WUNERO DE CHENTA 00545481018
UORELIA MICHK. C.R. 58001
SUCURSAL 0875 MORELTA FATIMA WUMERO DE CLT 18002544
CORREO KO DE BANCO 072
(M e e
PERIODO DEL: 01 DR BAR DE 2010 AL 31 pE MARDE 2010
L . o e~ N =
FECHA OF. CONCEFTO HETIRO DEBOSLTO SALED “
12/03/2010 £ALDOD ANTERIOR . 640,766.10
12/03/2010 TRASPASQC A CUENTA PROPIA 100,000.00 510, 766.10
0000900000 , A LA CUENTA: 00531724338
BAGO DE PRESTAMO
12/01/2010 TAASPASO h CUENTA PRAPTA 100,900, 00 410, 766.10
0008000000 . A LA CUENTA: 00512707733
PAGO DE PREETAMO
13/031/2010 CHEQUE CIOIARA 0001433 2.365.52 436,400.58
GAIRTOUA034HE
13/03/29010 ABONO POR IF 0521959306 61,999.42 s06,000.00
13/03/2010 CHEQUE CIMARA 0001454 500,000 .00 0.00
CAL260625C36
13/03/2010 ABONG POR CL 0524959208 19,458.15 19,458.35
13/03/2010 CHEQUZ PAGADD QUOLAS1 13,458.35 0.00
13/03/2010 AnoNQ POR CL 0524253206 800.00 . 409,00
13/01/2010 DEV.CHOVEN. 0001450 800.00 v.o0
NO.CHEQUE: 0001450 SUC: 0667 IMPORTE: 10.000.00
131/03/2010 ABOMG POR CL 0324359206 12800 128.00
13/u3/2010 IVA COM,CHQ.S/FONDOS0001450 128.00 0.00
MO .CHEQUE: QBOL350 SUC: 0657 IHPORTE: 30,000.00
11/01/2010 ABONO POR CL 0524959204 3,000.00 3,000.00
13/03/2010 CHEQUE PAGADO 0001440 3,000.00 0.0
CEPGSITO A CTA. 0528901807 MEC MERNE10ACAGHS
131703/2010 ADONG POR CL 0524959206 B00.00 800,00
13/03/2010 DEV . CHQVEMN. 0001346 860.00 a.00
HO.CHEQUE: 00D1346 SUC: 0667 LAPORTE: 12,750.00
13/03/2010 ARCHO POR CL 0524955206 128.00 - 126.00
13/03/72010 IVA CON.CHQ,S/FaNDoS0001446 128.00 0.o0
NO.CHEQUE: 0001446 SUC: 0847 IMPORTE: 12,760.00
13/03/2010 DEFOSTTO DE CUENTA PROPIA 500,000.00 500,000.90
guongao0no , DE LA CUENTA: 00529931252
- TRES TR
£ 13fes/z0n0 TRASPASO A CUENIR SROFLA o £:.160,008.00 : - 400, 00,00
A 0000000000 , B LA CUENTA: DO5SR4959208
£ SRepEuCTA FOK IF ST .
1370372010 CIEQUE PAGADO 0001447 CFRIm 193,500,600
DEPQSITO A Cih. 0625705155 BFC MERHTIOL2L
13/031/2010 CHEQUE PRGADO £O01449 3,812.00 389,680 .00
DEPOSITO A CTA. 0610415407 RFC AUDOBO110S
131/03/2010 CHEQUE PAGARO 0001418 8,757.00 380,931.00
RFC AUDCA01105

DEPOSITO A CTA. 0630415407
CHEQUE PAGADO 0001445
DEPOSTTO A CTA. 0523355519
CHEQUE PAGADO D0OLA5Y
CHEQUE PAGADO 0001458

13/03/2010

33/03/2010
140177019

18,206.00 212,651.00

REC MERNMT00706
30,000.00 312,651.0¢
12,760.00 299,891.00

CHEGUE DAGILO Q001433

* pE2OSTTO ‘DE CUENTA PROPIA
000000000 .
PAGD DE PRESTANG

/032010
dasazzore

g4 La 298, 90636
3 1o0,c00. 0 3¢5, 905,36

, DE LA CUANTA: 00324359298
~

112,992.606

DEPOSITO DE CUEHTA PROPIA
00000U0000

PRESTRNO

14/03/2010 pEpRsATe DE CUENTA PRAPIA
Dogacooan

PREITAMO

18/03/2010
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2,612, 992.66

16/03 /2010 TRASEASO A CUENTA FPROPIA e
00u0000p00 , A LA CUENTA: 00524953208
TAAKSFASO POR IF
16/01/2010 NEPOSITO DE CURNTA PROPIA 2,304,000,00
aQa000no0o . DE LA CUSHTA: 005%125313%
PRESTAMO

241,177.08 3,454, 169.74

, DE LA CUENTA: 00529931252

4,673,169.74

1,225,000.00
, DE LA CUEHTA: 00531724335

contribuyente
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo superior derecho
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Qc}‘\‘qiﬁi‘_l"fij} Dependencia: Secretaria de Finanzas y
= @éﬁfﬁg\\% administracién

"(&a@i\-“e\\\\s‘)‘l‘x i Sub-dependencia Direccién General Juridica
%ﬁ‘“{i\?&gﬁ‘% Oficina: Direccién de lo Contencioso

R AN
i No. De Oficio; SFA/DG)/DC/2603/2025
Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacdn de Ocampo Rodriguez Herrejon

Asunto: Se emite resolucién

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

Aunado a lo anterior, para que la contribuyente pudiera acreditar que la cantidad de $100,000.00,
corresponde a un préstamo, la recurrente de conformidad al articulo 81 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria al codigo tributario por disposicién expresa del
segundo parrafo de su articulo 5, debid exhibir las probanzas que vinculadas con el contrato de
mutuo, demuestren que los actos objeto del mismo fueron efectivamente realizados, lo cual no
sucedio en la especie.

Sustenta lo anterior, los siguientes criterios jurisprudenciales:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 2021387

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: XVI.10.A. ]/55 A(10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 74, Enero de 2020, Tomo lll, pagina 2394
Tipo: Jurisprudencia

PRESUNCION DE INGRESOS POR DEPOSITOS EN LA CUENTA BANCARIA DEL CONTRIBUYENTE.
PARA DESVIRTUARLA CON UN CONTRATO DE MUTUQO SIMPLE O CON INTERES DEBE PROBARSE
SU MATERIALIDAD, ENTRE OTROS MEDIOS, CON LOS RECIBOS O ESTADOS DE CUENTA DEL
MUTUANTE.

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia 2a./]. 56/2010,
consultable en la pagina 838 del Tomo XXXI, mayo de 2010, Novena Epoca del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, de rubro: "PRESUNCION DE INGRESOS ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 59,
FRACCION IlI, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. SE ACTUALIZA CUANDO EL REGISTRO DE LOS
DEPOSITOS BANCARIOS EN LA CONTABILIDAD DEL CONTRIBUYENTE OBLIGADO A LLEVARLA, NO
ESTE SOPORTADO CON LA DOCUMENTACION CORRESPONDIENTE.", determiné que la estimativa
indirecta de ingresos contenida en el precepto sefialado, faculta a la autoridad fiscal a considerar los
depésitos bancarios no registrados en la contabilidad del contribuyente como ingresos y valor de los
actos o actividades por los que debe pagar contribuciones, cuando no sustenta documentalmente en su
contabilidad el registro de sus transacciones comerciales. De acuerdo con lo anterior, para desvirtuar con
un contrato de mutuo simple o con interés la presuncién relativa a que los depdsitos en la cuenta bancaria
del contribuyente son ingresos, debe probarse su materialidad y que el mutuatario deposito en la cuenta
del contribuyente el importe pactado en ese acuerdo de voluntades, precisamente para cubrir el adeudo,
entre otros medios, con los recibos o estados de cuenta del mutuante, pues la exhibicién del contrato
solamente acredita la realizacién de éste, pero es insuficiente para justificar la efectiva transferencia del
numerario que en él se indica, sobre todo que en la presuncién aludida se encuentra implicito el principio
ontolégico de la prueba, en el sentido de que lo ordinario es que los contribuyentes que desarrollan
actividades lucrativas perciben ingresos con motivo de éstas, salvo prueba en contrario, por lo cual, la
norma fiscal considera que los depdsitos en las cuentas bancarias del contribuyente constituyen ingresos.

[X-]-SS-38
CONTRATOS. NO SON DOCUMENTOS IDONEQS PARA ACREDITAR POR SI MISMOS LA MATERIALIDAD

DE LOS SERVICIOS PACTADOS.-De conformidad con lo previsto en el articulo 42 del Cédigo Fiscal de la_—-
Federacion, la autoridad fiscalizadora se encuentra facultada para verificar la existencia material d
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del &ngulo superior derecho

Dependencia: Secretaria de Finanzas y
administracion

Sub-dependencia Direccion General Juridica

Oficina: Direccién de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DG|/DC/2603/2025

Gobhierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacan de Ccampo Rodriguez Herrején

Asunto: Se emite resolucién

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

operaciones realizadas por el contribuyente revisado cuando estas se consignen en la documentacién
exhibida durante el ejercicio de sus facultades de comprobacién. Ahora bien, los contratos como actos e
instrumentos juridicos, constituyen documentos privados en los cuales se plasma la voluntad de las partes
que lo celebran, de crear, transmitir o extinguir derechos u obligaciones; y en relacién a dichos
documentos privados el articulo 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, establece que solo
prueban los hechos mencionados en ellos en cuanto sean contrarios a los intereses de su autor, en caso
contrario, la verdad de su contenido debe demostrarse con otras pruebas. De ahi, que en los casos en que
el contribuyente pretende demostrar que las operaciones consignadas en su contabilidad efectivamente
se materializaron, no basta la exhibicién de los contratos en los que haya pactado la realizacién de
determinado servicio, pues estos por si mismos Unicamente ctorgan certeza de la exteriorizacién de la
voluntad de los contratantes, pero no demuestran que el acto o servicio contratado realmente se haya
verificado. Por lo tanto, para acreditar su pretensién, el contribuyente debe exhibir las probanzas gue
vinculadas con dichos contratos, demuestren que los actos objeto del mismo fueron efectivamente
realizados.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/38/2022)

Ahora bien, las cantidades de $4,580.00 y $5,700.00 supuestamente corresponden a cheque
devuelto y depdsitos erréneos, los argumentos resultan INFUNDADOS, ya que aparecen en la
cuenta nimero 00524959206 de la Institucién Financiera Grupo Financiero Banorte, titular Maria
Isabel Rodriguez Herrejon de la siguiente manera:

FECHA OP CONCEPTO DESPOSITO
DEPOSITO CON
14/01/2010 EFECTIVO $ 4,580.00
ANUL DEP
14/01/2010 EFECTIVO $ 4,580.00
DEPOSITO CON
14/01/2010 EFECTIVO $ 5,700.00

Como se observa de la tabla anterior, contrario al dicho de la recurrente las cantidades de
$4,580.00 no indican que son por cheque devuelto y la cantidad de $5,700.00 no aparece por
concepto de depdsito erroneo de ahi que los argumentos de la recurrente resultan INFUNDADOS.

Por Gltimo, en cuanto a que se tiene que restar al total de los depdsitos bancarios provenientes de
las actividades de hoteleria es decir dividir dicha cantidad depositada entre el 1.18 a efecto de
determinar los ingresos acumulables del ejercicio, es necesario precisar, como ya lo argumento la
autoridad fiscalizadora que no existe precepto legal que obligue a la Direccion de Auditoria y
Revision Fiscal a dividir entre algtn factor el depdsito que no corresponde a contabilidad,
senalando Unicamente que son ingresos y valor de los actos o actividades por los que se deben
pagar contribuciones, sin que la contribuyente, haya acreditado lo contrario, puesto que no aporta
prueba documental alg que acredite lo dicho por la recurrente, es decir, que los depdsitos
integran el Impuestp-al Valor Agregado y el 2% del Impuesto Sobre el Servicio de Hospedaje y
menos aln que s€ deba restar un 18% al importe de los ingresos y valor de los actos, por lo g
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo superior dereche

Dependencia: Secretaria de Finanzas y
administracién

Sub-dependencia Direccién General Juridica

Oficina: Direccion de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DG)/DC/2603/2025

Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacan de Ocampo Rodriguez Herrején

Asunto: Se emite resolucién

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

autoridad fiscalizadora determiné la cantidad de $4°504,370.65 (cuatro millones quinientos cuatro
mil trescientos setenta pesos 65/100) como ingresos presuntos, en términos de lo sefialado en los
articulos 121, péarrafo segundo, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente en el ejercicio
revisado, 39 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, 19 primer parrafo de la Ley del Impuesto
Empresarial a Tasa Unica, 59 fraccién lll, 28, primer parrafo fracciones | y II, del Cédigo Fiscal de la
Federacion vigente en el gjercicio revisado, y 29 fracciones |, lll, y VI del Reglamento del Codigo
Fiscal de la Federacion.

Por todo lo expuesto, la recurrente no logra acreditar sus aseveraciones hechas en los agravios
PRIMERO, SEGUNDO y TERCERO consecuentemente la cantidad de $ 4'504,370.65 se presumen
como ingresos acumulables para el Impuesto Sobre la Renta, ingresos gravados para el impuesto
empresarial a tasa Unica y valor de los actos o actividades del Impuesto al Valor Agregado por los
cuales se deben pagar contribuciones.

Bajo esta dptica, es evidente que persiste la presuncion de legalidad establecida por el articulo 68
del Codigo Fiscal de la Federacién, prevista para los actos de autoridad que gozan de la naturaleza
como el que ahora nos ocupa, reconociéndose en consecuencia la legalidad y validez de la
resolucion recurrida, al encontrarse ajustada a la legalidad.

QUINTO.- En el agravio CUARTO, hecho valer por el recurrente, medularmente aduce que la
resolucion impugnada viola los articulos 29 y 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacion, asi como, los
diversos 123 fraccion I, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta y 189 de su Reglamento (2010), por
indebida interpretacién, en atencidon a que los recibos que fueron expedidos por el arrendador
Felipe Francisco Rodriguez Herrejon, no contienen el requisito a que alude el articulo 189 del
Reglamento de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente en (2010), referente al nimero de cuenta
predial.

Continua argumentando el recurrente que del articulo 145 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta y
189 de su Reglamento, se desprende en primer lugar, que los obligados al pago de Impuesto Sobre
la Renta y las personas que obtengan ingresos por arrendamiento y en general por otorgar el uso o
goce temporal de bienes inmuebles, tienen entre otras obligaciones, la de expedir comprobantes
fiscales, mismos que deben contener, ademas de los requisitos que establezcan el Cédigo Fiscal de
la Federacion y su Reglamento, el nimero de cuenta predial del inmueble, destacando que dicha
obligaciéon corre a cargo de quien los expide y no de quien los utiliza para su deducciéon o
acreditamiento.

De igual forma, el recurrente manifiesta, que la contribuyente a favor de quien se expide un
comprobante fiscal, solo esta obligado a verificar ciertos datos de los que contienen, para que este
pueda ser legalmente deducible, pues conforme al articulo 29-A del Codigo Fiscal de la
Federacién, los requisitos formales que deben reunir los comprobantes fiscales, los cuales, e
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo superior derecho
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de Michoacédn de Ocampo Rodriguez Herrejon

Asunto: Se emite resolucion

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

términos del tercer parrafo del articulo 29 del mismo ordenamiento, el adquirente de bienes o el
usuario de servicios solo tiene la facultad de verificar que el comprobante respectivo los contenga
en su totalidad.

Asimismo, por lo que hace a los datos a que se refiere la fraccion | del articulo 29-A del Cédigo
Fiscal de la Federacion, relativos al nombre, denominacién o razén social, domicilio fiscal y clave del
Registro Federal de Contribuyentes de quien expide el comprobante, el usuario del documento
debe cerciorarse de que dichos datos se contengan en éste y sean los correctos, ya que de ello
deriva la procedencia de la deduccion o el acreditamiento del tributo.

Contrario a lo que aduce el recurrente, son INFUNDADOS sus argumentos, puesto que de acuerdo
a lo senalado en los articulos 145 fraccién lll, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta y 189 de su
reglamento vigentes en el ejercicio revisado (2010), en relacién con los articulos 29 y 29-A, del
Caodigo Fiscal de la Federacion, se desprende que es obligacion tanto de quien expide y de quien
utiliza los comprobantes fiscales para la procedencia de las deducciones o acreditamiento, por
concepto de arrendamiento y en general por otorgar el uso y goce temporal de bienes inmuebles,
sefalar el nimero de cuenta predial del inmueble de que se trate, ya que dichos articulos son de la
literalidad siguiente:

LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA

ARTICULO 145. Los contribuyentes que obtengan ingresos de los sefialaclos en este Capitulo, ademds de
efectuar los pagos de este impuesto, tendrén las siguientes obligaciones:

I Expedir comprobantes por las contraprestaciones recibidas.
REGLAMENTO DE LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA

ARTICULO 189.- Los comprobantes a que se refiere la fraccién Il del articulo 145 de la Ley, deberd reunir los
requisitos establecidos en el articulo 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacién, dichos comprobantes
deberan ademdas sefalar el nimero de cuenta predial del inmueble de que se trate, o en su caso, los
datos de identificacion del certificado de participaciéon inmobiliaria no amortizable y firmarse por el
contribuyente o su representante.

Asimismo, los articulos 29 y 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacién vigentes al 2010, establecen:

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

ARTICULO 29. Cuando las leyes fiscales establezcan la obligacién de expedir comprobantes fiscales por los
actos o actividades que redlicen, dichos comprobantes deberdn reunir los requisitos que senala el articulo
29-A de este cédigo-Las personas que adquieran bienes o usen servicios deberdn solicitar el comprobante
respectivo.
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo superior derecho
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“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

Los comprobantes a que se refiere el pdrrafo anterior deberdn ser impresos en los establecimientos que
autorice la secretaria de hacienda y crédito pablico que cumplan con los requisitos que al efecto se
establezcan mediante reglas de cardcter general. Las personas que tengan establecimientos a que se
refiere este parrafo deberdn proporcionar a la secretaria de hacienda y crédito piblico la informacion
relativa a sus clientes, a través de medios magnéticos, en los términos que fije dicha dependencia mediante
disposiciones de cardcter general.

Para poder deducir o acreditar fiscalmente con base en los comprobantes a que se refiere el parrafo
anterior, quien los utilice deberd cerciorarse de que el nombre, denominacion o razén social y clave del
registro federal de contribuyentes de quien aparece en los mismos son los correctos, asi como verificar que
el comprobante contiene los datos previstos en el articulo 29-a de este codigo.

ARTICULO 29-A.- Los comprobantes a que se refiere el articulo 29 de este codigo, ademds de los requisitos
que el mismo establece, deberdn reunir lo siguiente:

1.- Contener impreso el nombre, denominacién o razén social, domicilio fiscal y clave del registro federal de
contribuyentes de quien los expida. Tratdndose de contribuyentes que tengan mds de un local o
establecimiento, deberdn sefialar en los mismos el domicilio del local o establecimiento en el que se expidan
los comprobantes.

Il.- Contener el nimero de folio asignado por el Servicio de Administracién Tributaria o por el proveedor de
certificacion de comprobantes fiscales y el sello digital a que se refiere la fraccion IV, incisos b) y c) del
articulo 29 de este Cddigo..

H1.- Lugar y fecha de expedicién.

V.- Clave del registro federal de contribuyentes de la persona a favor de quien expida.

V.- Cantidad y clase de mercancias o descripcion del servicio que amparen.

VI. Valor unitario consignado en niimero e importe total consignado en ndmero o letra, asi como el monto
de los impuestos que en los términos de las disposiciones fiscales deban trasladarse, desglosado por tasa

de impuesto, en su caso.

VIl.- Namero y fecha del documento aduanero, asi como la aduana por la cual se realizé la importacion,
tratdndose de ventas de primera mano de mercancias de importacion.

VIil.- Tener adherido un dispositivo de seguridad en los casos que se ejerza la opcion prevista en el quinto
parrafo del articulo 29 de este Cédigo que cumpla con los requisitos y caracteristicas que al efecto
establezca el Servicio de Administracion Tributaria, mediantes reglas de cardcter general.

Los dispositivos de seguridad a que se refiere el parrafo anterior deberdn ser adquiridos con los proveedores
que autorice el Servicio de Administracion Tributaria.

IX. El certificado de sello digital del contribuyente gue lo expide.

Los dispositivos de seguridad referidos en la fraccién Vil de este articulo que no hubieren sido utilizados por
el contribuyente en un plazo de dos afios contados a partir de la fecha en que se hubieran adquirido,
deberdn destruirse y los contribuyentes deberdn dar aviso de ello al Servicio de Administracién Tributaria,
en los términos que éste establezca mediante reglas de caracter general.

Los contribuyentes que realicen operaciones con el publico en general, respecto de dichas operaciones
deberan expedir comprobantes simplificacdos en los términos que sefiale el Servicio de Administracid
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Oficina: Direccion de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DG]/DC/2603/2025

Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacan de Ocampo Rodriguez Herrején

Asunto: Se emite resolucion

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

Tributaria en la reglas de cardcter general que para estos efectos emita. Dichos contribuyentes quedardn
liberados de esta obligacion cuando las operaciones con el publico en general se realicen con un monedero
electrénico que relna los requisitos de control que para tal efecto establezca el Servicio de Administracion
Tributaria mediante reglas de cardcter general.

Ahora bien, de los articulos 145 fraccion Ill de la Ley del Impuesto Sobre la Renta y 189 de su
reglamento, vigentes en el 2010, se desprende, que los obligados al pago de dicho impuesto,
tienen entre otras obligaciones, la de expedir comprobantes fiscales, los cuales deben contener los
requisitos que establece el Codigo Fiscal de la Federacion y de su Reglamento, siendo el referido
articulo 189, que establece que dichos comprobantes ademas de contener los requisitos del
articulo 29-A del Cddigo Fiscal de la Federacion, deben senalar el niimero de cuenta predial del
inmueble de que se trate.

Sirve de apoyo la tesis siguiente:

Epoca: Novena Epoca; Registro: 168566, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis:
Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXVIII, Octubre de 2008; Materia(s):
Administrativa; Tesis: XXI.10.P.A.105 A; Pagina: 2436

RENTA. EL ARTICULO 189 DEL REGLAMENTO DE LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO, AL EXIGIR PARA LA
DEDUCIBILIDAD DE LOS RECIBOS DE ARRENDAMIENTO, REQUISITOS ADICIONALES A LOS
SENALADOS EN EL NUMERAL 29-A DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, NO EXCEDE LO
DISPUESTO EN EL PRECEPTO 145, FRACCIONES Il Y Ill, DE LA CITADA LEY Y, POR TANTO, NO REBASA
LA FACULTAD REGLAMENTARIA DEL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA PREVISTA EN EL ARTICULO 89,
FRACCION |, DE LA CONSTITUCION FEDERAL.

El citado precepto 189, al exigir para la deducibilidad de los recibos de arrendamiento, ademads de los
requisitos a que alude el articulo 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacién, que en aquéllos se seialen el
nimero de cuenta predial del inmueble dado en arrendamiento o, en su caso, los datos de identificacion
del certificado de participacion inmobiliario no amortizable y la firma del contribuyente o su representante,
no excede lo dispuesto en el articulo 145, fracciones Il y [Il, de la Ley del Impuesto sobre la Renta, que
establece como obligaciones del contribuyente, llevar su contabilidad conforme al indicade cédigo, su
reglamento y el de la legislacién mencionada, asi como la de expedir comprobantes por las
contraprestaciones recibidas, pues es evidente que el reglamento analizado acoge la voluntad del
legislador expresada en la ley, desarrollando lo que ésta expresamente le permite, por cuanto se refiere a
los requisitos que deben contener los citados recibos para llevar a cabo su deducibilidad. Por tanto, no
rebasa la facultad reglamentaria del presidente de la Republica prevista en el articulo 89, fraccién |, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de la cual derivan los principios de primacia y
autoridad formal de la ley, los cuales implican la absoluta subordinacién del reglamento a ésta. PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENALY ADMINISTRATIVA DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.

De la tesis anterior, se puede observar que, para deducir los recibos de arrendamiento, ademéas de
cumplir con los requisitos que establece el articulo 29-A, del Cddigo Fiscal de la Federacién,
vigente (2010), se be senalar el nimero de cuenta predial del inmueble dado en
arrendamiento, lo€ual, no excede de lo dispuesto por el articulo 145, fracciones |l y lll de la Le %
Impuesto Sgb- € la Renta. : /
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Al contestar este oficio, citense los datos contenides e n el cuadro del angulo superior derecho
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Asunto: Se emite resolucion

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

Sirve de apoyo, la jurisprudencia cuyo rubro y texto son el siguiente:

Epoca: Décima Epoca; Registro: 2008429; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Libro 15, Febrero de 2015, Tomo I, Materia(s):
Constitucional, Administrativa; Tesis: 2a./). 131/2014 (10a.); Pagina: 1715

RENTA. EL ARTICULO 189 DEL REGLAMENTO DFE A LEY DEL IMPUESTO RELATIVO NO VIOLA EL
PRINCIPIO DE SUBORDINACION JERARQUICA (LEGISLACION VIGENTE EN 2004).

El precepto citado, al ordenar que los comprobantes fiscales expedidos por los contribuyentes que
obtengan ingresos por arrendamiento y, en general, por otorgar el uso o goce temporal de bienes
inmuebles, deben reunir los requisitos establecidos en el articulo 29-A del Codigo Fiscal de la Federacion,
asi como _sefnalar el niimero de cuenta predial del inmueble de que se trate o, en su caso, los datos de
identificacion del certificado de participacién inmobiliaria no amortizable y firmarse por el contribuyente o
su representante, no viola el principio de subordinacién jerdrquica que rige la facultad reglamentaria
prevista en el articulo 89, fraccién |, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues si
bien impone la obligacién de cumplir con requerimientos adicionales, lo cierto es que no contraria, modifica
o excede lo dispuesto en el articulo 145, fraccién lil, de la-Ley del Impuesto sobre la Renta, sino por el
contrario, detalla y complementa los datos que deben contener los documentos a que se refiere aquel
numeral, a efecto de que cumplan con la funcién comprobatoria para la que fueron implementados,
habida cuenta que atiende a los lineamientos del articulo 29-A mencionado, en especifico a su fraccién V,
que indica el deber de asentar la cantidad y clase de mercancias o descripcion del servicio que amparen,
pues aquellos datos sirven para identificar el bien inmueble por el cual el causante obtiene ingresos
por otorgar su _uso_o_goce temporal; de ahi que los comprobantes fiscales que expidan por las
contraprestaciones que reciban con motivo de dicha actividad, debe cumplir los requisitos aludidos.

Conforme a lo anterior, la contribuyente mediante escrito de fecha 29 de agosto de 2013,
pretendiod desvirtuar con las documentales aportadas a dicho escrito, los hechos consignados en la
visita, sin embargo, la Direccién de Auditoria y Revision Fiscal argumento en la determinante que los
recibos de arrendamiento no tenian la cuenta predial tanto en la revision del dictamen fiscal como
durante la visita domiciliaria tal como se observa en las paginas 61 y 62 de la determinante del
crédito.

Al respecto, esta autoridad resolutora al valorar los recibos de arrendamiento nimeros 956, 916,
925, 935,942,949, 963, 969, 975, 981, 988, 993, 957, 917,927,936, 943, 950 964, 970, 976,
982, 989 y 994 con fundamento en el articulo 130 del Cdodigo Fiscal de la Federacién, 203 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria al primer ordenamiento observa
que efectivamente dichos recibos tienen en blanco el apartado de cuenta predial, sin embargo
también en el apartado cantidad con letra se encuentra la leyenda “CTA PRE 38997" y “CTA PRE
22135",

Ahora bien, la autoridad fiscal al indica que los recibos 956, 916, 925, 935, 942, 949, 963, 969,
975, 981, 988, 993, 957, 917, 927, 936, 943, 950 964, 970, 976, 982, 989 y 994 duran
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desarrollo de la visita no tenian la cuenta predial, lo cual se corrobora de los folios de las actas
parciales siguientes:

ACTA PARCIAL FOLIOS

ACTA PARCIAL DE INICIO RDF1630001/12010009
RDF1630001/12020006 Y

ACTA PARCIAL NUMERO DOS RDF1630001/12020007
RDF1630001/12060003 AL

ULTIMA ACTA PARCIAL RDF1630001/12060010
RDF1630001/12070012 AL

ACTA FINAL RDF1630001/12070019

De las actas parciales y folios senalados, se observan las documentales que la contribuyente
proporciond durante la visita domiciliaria, mismas que la autoridad fiscal revisé y las cuales sirvieron
de base para determinar el Impuesto Empresarial a Tasa Unica, sin perder de vista que lo sefalado
en dichas actas parciales hace prueba de la existencia de tales hechos de conformidad con el
articulo 46 fraccion | del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Ahora bien, tal como quedo sefalado en las paginas 53 y 55 de la resolucion determinante, de
donde se observa que la autoridad circunstancié que en base al estuclio y analisis realizado a sus
polizas de registro contable de egresos, libro diario y mayor, balanzas de comprobacion
mensuales, auxiliares contables, declaracion anual complementaria por dictamen, recibos
expedidos por el proveedor de arrendamiento el C. Felipe Francisco Rodriguez Herrejon, se
conocid que las cantidades de $960,000.00, y $120,000.00 se declaran indebidamente, al carecer
los comprobantes que amparan dichas operaciones de los requisitos fiscales para su deduccion, al
no senalar el nimero de cuenta predial.

Con lo anterior se corrobora que los recibos expedidos por el proveedor de arrendamiento el C.
Felipe Francisco Rodriguez Herrejon se presentaron al inicio de la visita domicilia sin los requisitos
fiscales para su deduccion, al no senalar el nimero de cuenta predial, lo cual contradice el dicho de
la recurrente en el sentido de que los mismos se presentaron con el requisito de la cuenta predial,
asi mismo, esta autoridad resolutora no pierde de vista que los recibos con la cuenta predial se
presentaron también mediante el escrito libre de fecha 29 de agosto de 2013, después de haberse
levantado la Ultima acta parcial.

Ahora bien, la recurrente argumenta que nada le impide que posterior a la a la revision de papeles
de trabajo se haya asentado la cuenta predial, que solicito posterior a la revisién de dictamen y
anterior a la entrega de la orden de visita al emisor de comprobantes asentada el numero de cuenta
predial en los recibos lo que no afecta su validez, sustentado su decir en la tesis con registro digital:
2004690, argumentos que esta resolutora considera INFUNDADOS.
L

Se dice lo anterior, ya gque como quedd demostrado en lineas previas, la contribuyente entregé los
recibos al inicio de-a visita sin la cuenta predial aunado a que los recibos no fueron reexpedi
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recurrente en la pagina 43 del escrito de recurso de revocacioén, lo cual hace prueba plena de
conformidad con los articulos 130 péarrafos quinto y Ultimo del Cédigo Fiscal de la Federacién y 46,
fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, mismos que establecen
lo siguiente:

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION.

Articulo 130...

Haran prueba plena la confesién expresa del recurrente, las presunciones legales que no admitan prueba
en contrario, asi como los hechos legalmente afirmados por autoridad en documentos plblicos,
incluyendo los digitales; pero, si en los documentos plblicos citados se contienen declaraciones de
verdad o manifestaciones de hechos de particulares, los documentos sdlo prueban plenamente que, ante

. la autoridad que los expidio, se hicieron tales declaraciones o manifestaciones, pero no prueban la verdad
de lo declarado o manifestado.

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
“Articulo 46 .- La valoracion de las pruebas se hard de acuerdo con las siguientes disposiciones:

|. Haran prueba plena la confesion expresa de las partes, las presunciones legales que no admitan
prueba en contrario, asi como los hechos legalmente afirmados por autoridad en documentos publicos,
incluyendo los digitales; pero, si en los documentos publicos citados se contienen declaraciones de
verdad o manifestaciones de hechos de particulares, los documentos sélo prueban plenamente gque, ante
la autoridad que los expidid, se hicieron tales declaraciones o manifestaciones, pero no prueban la verdad
de lo declarado o manifestado.

(El resaltado es nuestro).

Asimismo, resulta aplicable la siguiente Tesis aislada:

“DEMANDA, LAS ASEVERACIONES HECHAS POR EL QUEJOSO EN LA, CONSTITUYEN UNA
CONFESION EXPRESA (ARTICULO 95 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES). Siendo
disposicion del articulo 95 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacidn supletoria; el que
los hechos expresados por el promovente en la demanda, constituyen una confesidn expresa, es evidente
que las aseveraciones que el peticionario formula en su demanda de amparo, prueban plenamente en su
contra sin necesidad de ofrecerse como prueba, por constituirse una confesién expresa.

En ese contexto, la confesién expresa hace prueba plena en contra de su oferente, ya que la
contribuyente reconoce que “le solicito al emisor de los comprobantes asentar el numero de la
cuenta predial en los recibos”, lo cual no es legalmente valido, ya que los mismos, entre otros
requisitos se tendrian que haber reexpedido de conformada con el articulo 29 del Cédigo Fiscal de
la Federacidn y no asentar nuevos datos en ellos, como en el caso, lo fue la cuenta predial.

Por lo anterior, es de concluirse que la recurrente Maria Isabel Rodriguez Herrején, no desvirtda las
observaciones sefnaladas en la resolucion determinante, puesto que a efecto de deducir &5,
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del dngulo superior derecho

Dependencia: Secretaria de Finanzas y
administracion

Sub-dependencia Direccion General Juridica

Oficina: Direccion de lo Contencioso

No. De Oficio: SFA/DG)/DC/2603/2025

Gobierno del Estado Expediente: RR-171/2013, contribuyente Maria Isabel
de Michoacan de Ocampo Rodriguez Herrejon

Asunto: Se emite resolucion

“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

cantidades de $960,000.00 (novecientos sesenta mil pesos 00/100) y $120,000.00 (ciento veinte
mil pesos 00/100), por concepto de uso o goce temporal de bienes y otros gastos y deducciones,
debi6 observary dar estricto cumplimiento a lo senalado en el articulo 189 del Reglamento de la Ley
del Impuesto Sobre la Renta y 145 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigentes en el (2010), en
relacion con lo senalado en los articulos 29, y 29-A, del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Asi, debido a que del articulo 189 del Reglamento mencionado, se sefala que los comprobantes
fiscales sefalados en la fraccién Ill del articulo 145, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta deberan
contener los requisitos del articulo 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacion, pero en adhesion a
esos requisitos se establece que los comprobantes deberan sefalar la cuenta predial del inmueble
del que se trate.

Ahora bien, como se puede apreciar en el articulo 29-A, del Cédigo Fiscal de la Federacion en su
primer parrafo, refiere que los comprobantes fiscales deberan contener los requisitos que sefnalan
en este mismo articulo 29-A, pero también los requisitos sefialados en el articulo 29, ambos del
Cddigo Fiscal Federal.

Por lo anterior, y de la interpretacion arménica que se realiza de los articulos 145 de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta y 189 de su reglamento, 29 y 29-A, del Cédigo Fiscal de la Federacion, se
deduce que tanto quien expide comprobantes fiscales y quien los utilice para efectos de la
procedencia de sus deducciones por concepto de arrendamiento y en general por otorgar el uso y
goce temporal de bienes inmuebles, deben de cumplir con la obligacién de sefalar en dichos
comprobantes fiscales entre otros requisitos el nimero de cuenta predial del inmueble de que se
trate.

Ante tales razonamientos, es de concluirse que el concepto de agravio en estudio resulta
INFUNDADO, puesto que como ya se sefiald, en los parrafos anteriores la recurrente no desvirtia
las cantidades observadas en la resolucién determinante en cantidad de $960,000.00 (novecientos
sesenta mil pesos 00/100) y $120,000.00 (ciento veinte mil pesos 00/100), por concepto de uso o
goce temporal de bienes y otros gastos y deducciones puesto que omitié sefialar en los
comprobantes fiscales respectivos el nimero de cuenta predial, de acuerdo a lo sefalado en los
articulos 145, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta y 189 de su reglamento, en relacién con los
articulos 29 y 29-A, del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Bajo esta Optica, es evidente que persiste la presuncion de legalidad establecida por el articulo 68
del Cédigo Fiscal de la Federacién, prevista para los actos de autoridad que gozan de la naturaleza
como el que ahora nos_e€upa, reconociéndose en consecuencia la legalidad y validez de la
resolucién recurrida, aténcontrarse ajustada a la legalidad. 25
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“50 Aniversario de los Santuarios de Mariposa Monarca”

SEXTO.- Dentro del concepto de impugnacion denominado QUINTO el recurrente medularmente
aduce que la resolucion impugnada viola en su perjuicio lo dispuesto por el articulo 130 de la Ley
del Impuesto Sobre la Renta vigente en el 2010, debido a que determina una utilidad gravable en
cantidad de $4°538,021.65 (cuatro millones quinientos treinta y ocho mil veintitin pesos 65/100),
aplicandole la tarifa prevista en el articulo 177 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, ello sin
considerar que la recurrente determiné una perdida historica de $914,585.00 (novecientos catorce
mil quinientos ochenta y cinco pesos 00/100), durante los ejercicios fiscales 2008 y 2009, misma
que debiod haberse actualizado y amortizado en el célculo anual.

Contrario a lo que refiere la contribuyente, es necesario precisar que el concepto de agravio en
estudio resulta INFUNDADO puesto que del expediente administrativo abierto a nombre de la
contribuyente con motivo del presente recurso, especificamente en la foja 90, de la resolucién
determinante con nimero de oficio D-2-029/2013, se puede apreciar que a efecto de determinar la
base y/o utilidad gravable, la Direccién de Auditoria y Revision Fiscal, disminuyo la cantidad de
$1°046,349.00 (un millén cuarenta y seis mil trescientos cuarenta y nueve pesos 00/100), por
concepto de Perdida Fiscal Declarada, a los Ingresos Acumulables no declarados, segln el
Apartado |, inciso A) del considerando (nico en cantidad $4'504,370.65 (cuatro millones
quinientos cuatro mil trescientos setenta pesos 65/100), asi como a las Deducciones Observadas,
Segulin Apartado |, inciso B), del considerando tinico de la resoluciéon determinante en cantidad de
$1°080,000.00 (un millén ochenta mil pesos 00/100), arrojando como resultado la cantidad de
$4°538,021.65 (cuatro millones quinientos treinta y ocho mil veintitin pesos 65/100), por concepto
de utilidad gravable. Tal como lo sefiala el apartado conducente del documento que se digitalizé a
manera de ilustracion:
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Por lo anterior, es que deviene de INFUNDADO el concepto de agravio en estudio, pues como se
sefala y acredita, la Direcciéon de Auditorfa y Revisién Fiscal si considerd la perdida fiscal declarada
por la contribuyente en cantidad de $1°046,349.00 (un millén cuarenta y seis mil trescientos
cuarenta y nueve pesos 00/100), para la determinacion de la base y/o utilidad gravable al
disminuirla a las cantidades obtenidas de los Ingresos Acumulables no declarados, asi como de las
Deducciones Observadas, ambos del ejercicio fiscal 2010, dando cumplimiento a lo sefialado en el
articulo 130y 177 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta.

Bajo esta Optica, es evidente que persiste la presuncion de legalidad establecida por el articulo 68
del Cédigo Fiscal de la Federacién, prevista para los actos de autoridad que gozan de la naturaleza
como el que ahora nos ocupa, reconociéndose en consecuencia la legalidad y validez de la
resolucion recurrida, al encontrarse ajustada a la legalidad.

Por lo expuesto y fundado, en términos de los articulos: 12, 18, 121, 122, 123, 130, 131, 132y 133,
fraccion |l del Codigo Fiscal de la Federacion:

SE RESUELVE:

.- La recurrente no probo los extremos de su pretensidn, en consecuencia;

I.- Se confirma el presente recurso de revocacién, interpuesto en contra de la resolucién contenida
en el nimero de oficio D-2-029/2013 del 18 de septiembre de 2013, emitida por esa Direccidn, en
la cual se le finca un crédito fiscal por la cantidad total de $5'290,766.90 (CINCO MILLONES
DOSCIENTOS NOVENTA MIL SETECIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS 90/100 M.N.), por los
siguientes conceptos: Impuesto Sobre la Renta Omitido Actualizado $1,423,296.52 Impuesto
Empresarial a Tasa Unica Omito Actualizado $482,412.73 Impuesto al Valor Agregado omitido
actualizado $927,350.85 recargos $1,030,886.14 y multas $1,426,820.66.

Ill.- Se le hace saber que, en términos de los articulos 23 de la Ley Federal de los Derechos del
Contribuyente y 132, parrafo cuarto del Cédigo Fiscal de la Federacion, podra impugnar esta
resolucién a través del Juicio Contencioso Administrativo Federal, ante la Sala Regional competente
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa en la via tradicional o en linea, a través del Sistema de
Justicia en Linea, de conformidad con los articulos 13, fraccién |, inciso a) y 58-A de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con el articulo 3° de la Ley Organica de
dicho Organo Jurisdiccional, para lo cual cuenta con un plazo de 30 dias a partir de que surta
efectos la notificacion de esta resolucion.

IV. Notifiquese.

Asi lo resolvié y firma, con fundamento en los articulos: 116, 117, fraccién |, inciso a), 121,122, 123,
130, 131, 132, 133, fraccién |l del Cédigo Fiscal de la Federacién; 26, fracciones I, Il y IV, y 28,
fraccion XV del Cédigo Fiscal del Estado de Michoacan; 1,9, 11, 14, 17, fraccion Il y 19, fracciones IX,
XIV, y XXXIV de la Ley Orgénica de la Administracion Publica del Estado de Michoacan de Ocampo,
publicada en el Periddico Oficial del Estado de Michoacan de Ocampo el 08 de octubre de 2021 y
Ultima Reforma publicada en el Periddico Oficial del Estado 20 de Enero de 2025 y articulos
fraccion |, 43 Fracciones |, XVIII, XIX, y XXVIy 47, fracciones VII, IX, inciso c), XI y XVl del Regl
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Asunto: Se emite resolucion
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Interior de la Secretarfa de Finanzas y Administracion, publicado el 15 de febrero de 2022 y
reformado el 29 de diciembre de 2023; articulo OCTAVO transitorio de la Ley del Servicio de
Administracion Tributaria del Estado de Michoacén de Ocampo, publicada en el Periédico Oficial
del Gobierno Constitucional del Estado de Michoacén de Ocampo, el 23 de diciembre de 2022,
dltima reforma 6 de octubre 2023; Apartado 1.4, numerales 1, 14 y 36, sub apartado 1.4.1.,
numerales 1, 15 y 16 del Manual de Organizacién de la Secretaria de Finanzas y Administracién,
publicado en el Peridédico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de Michoacin de
Ocampo, el 1T de marzo de 2024, asi como en las Clausulas PRIMERA, SEGUNDA, fracciones |, I,
TERCERA, CUARTA, parrafos Primero, Segundo y Cuarto y OCTAVA, fraccion VIl del Convenio de
Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal, celebrado entre el Gobierno Federal por
conducto de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y el Gobierno del Estado de Michoacan,
Dr. Sergio Garcia Lara, Director General Juridico de la Secretaria de Finanzas y Administracién, con
la asistencia del Lic. Juan Carlos Tena Magana, Director de lo Contencioso de la Secretarfa de
Finanzas y Administracion.

Director General Juridico
de la Secretaria de Finanzas y Administracion

——rS

Dr. Sergio Garcia Lara.
Director de lo Contencioso
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C. c. p.- C.P. Ismael Ruiz Herrején. - Director de Auditorfa y Revision Fiscal del Servicio de Administracién Tributaria del Estado de Michoacan. -
En cuanto autoridad emisora del acto para su conocimiento, efectos legales procedentes e Instruya a quien corresponda a su debida notificacion.

Lic. Guadalupe Antonieta
Para su conocimiento y

goza Villegas. - Directora de Recaudacién del Servicio de Administracién Tributaria del Estado de Michoacan. -
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