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Gobierno del Estado

; : . Morelia, Michoacan, 15 de enero del 2019.
GASOLINERA TEPALCATEPEC, S.A DE C.V. :

CALLE PANAMA NUMERO 126,

COLONIA CENTRO, C.P. 60540

TEPALCATEPEC, MICHOACAN. Y/O

CALLE PASCUAL GALINDO CEBALLOS NUMERO 76

INTERIOR 4 CIUDAD GUZMAN, JALISCO C.P. 49000.

AUTORIZADOS: Lics. José Criiz Guzmén Diaz i Saul Gonzalez Vazquez

Mediante su escrito recibido el 23 de abril del 2018 en la oficialia de partes de esta Direccidn,
mediante el cual interpuso Recurso de Revocacién, en contra de las resoluciones contenidas en
los oficios G-2018-003 Y G-2017-483 de fechas 10 de enero de 2018 y 21 de noviembre de 2017,
respectivamente, emitidas por la Direccion de Audltorla y Revision Fiscal de la Direccion General
de Politica Tributaria de la Secretaria de Finanzas vy Administracién del Estado de Michoacan de

" Ocampo, en cantidad de $46,290. 00: (Cuarenta y seis mll doscsentos noventa pesos 00/100 m.n.),

y $15,430.00 (quince mil cuatromentos tremta pesos OO/1OO M N ) respectivamente por concepto
de multas. St fers, i :

En ese sent!do esta autondad flscal pr_ _ede con eI tramlte de! Recurso de Revocacion, conforme
a la siguiente: - =) ; g n

i Cbmpetericia i g8

Esta Dlreccmn de lo Contenmoso de Ia Dlrecmon General Jurldlca de la Secretaria de Finanzas y
Administracién del Gobierno del Estado de Michoacan, es competente para conocer, tramitar y
resolver el presente recurso’ de” revocamon de conformldad ispuesto en los articulos: 14
parrafo segundo, 16 parrafos primero y décimo. sexto, | 1 primer parrafo, 42 fraccién | y 43 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos‘Mexicanos;-62 y 132 de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Michoacan de Ocampo CI' sulas PRIMERA, TERCERA, CUARTA
parrafos Primero, Segundo y Cuarto, y "OCTAVA fracéiéh VIl del Convenio de Colaboracién
Administrativa en Materia Fiscal Federal, celebrado entre el Gobierno Federal por conducto de la

Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y el Gobierno del Estado de Michoacan, publicado en el

- Diario Oficial de la Federacién y en el Periédico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de

Michoacan de Ocampo, los dias 28 de julio de 2015 y 29 del mismo mes y afio, respectivamente;
116, 117 fraccidn | inciso a), 121, 122, 123, 130, 131, 132 y 133 fraccion Il del Cédigo Fiscal de la

Federacién; 26 fraccion Il y IV, y 28 fraccion XV, del Codigo Fiscal del Estado de Michoacan; 1, 9,

N
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11, 14, 17 fraccion 1l y 19 fracciones XX, XXXII y LIV de la Ley Orgéanica de la Administracion

~ Publica del Estado de Michoacan de Ocampo, publicada en el Periodico Oficial del Estado de

Michoacan de Ocampo el 29 de Septiembre de 2015; 6 fraccion Il inciso K), numeral 1, y 63
fracciones |, XVIII, 65, 66, 67, 69, fracciones |, VII, Xl.y XIl del Reglamento Interior de la
Administracién Publica Centralizada del Estado de Michoacan de Ocampo, reformado mediante
Decreto publicado en el Periddico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de Michoacan de
Ocampo el dia 14 de ocfc,ub're de 2017y apartado 1_._171.1_A§_ubapgrt_adq 1.11.1.2 numeral 3 del"

Manual de Organizacién:dé |a-Secretaria de Finanzas'y A inistracion ¢ .

SUBSTANCIACION DEL REGURSO ST,

En términos de los artiCulds'1.2, 18, ‘:121, 122; 123, ‘{130,*7131, 132‘del Codigo Fiscal de la
Federacion, se admite a tramite el recurso de revocacion - planteado, 'se' tienen por ofrecidas,

“admitidas y desahogadas las pruebas exhibidas por el recurrente en su escrito:de interposicion,

dada su propia y especial naturaleza; se tiene por sefialando domicilio para oir y recibir
notificaciones, asf como autorizando personas para tal efecto.”

MOTIVOS DE LA RES! LUCION
En términos del articulo 132 del Qédig'ﬁfiéc’éi_’dé !atl:‘:éd,eragifg’)n! sé'.procede al estudio y analisis de
los agravios expresados por el récUrréht'efen sU escrito de interposicién y una vez examinados los
argumentos, pruebas y demas constancias que ob‘r"an e_r:i":'el_’éxpediente'"administrati\:{o en que se
actla, esta Direccion de lo Contencioso considera lo siguiente: T '

o "‘de “agravio, el recurrente."aduce que la resolucion
determinante de crédito fiscal impugnada contenida en el oficio numero G-2018-003, de fecha 10
de enero de 2018 le fue notificada el dia 8 de marzo de 2018 ﬁj'c_)r;,médib del cual se determino un
crédito fiscal en cantidad de $46,290.00 (cuarenta y: seis.mil doscientos noventa 00/100 m.n.), por
concepto de multa, misma que el contribuyente argumenta ser carente de la debida
fundamentacion y motivacion que todo acto administrativo_deberfa contener ya que violenta en su

_perjuicio lo dispuesto del articulo 40 primer parrafo fraccion Il del Cédigo Fiscal de la Federacion,

por que considera indispensable que la Sutoridad fiscalizadora invoque dicho parrafo y ademas,

exponga las razones por que no se sigui6 el orden previsto en el parrafo | y los motivos del porque
. - s r | . r . r

estima actualizado el caso de excepcion descrito en el parrafo en cuestion.

Veamos, el recurrente se duele de la violacién a la debida fundamentacion y motivacion de los

actos administrativos, fundada en el articulo 40 Fraccion Il del Codigo Fiscal de la Federacion, por




Al contestar este oficio, citense los datos contenidos en el cuadro del anydlo superior derecho

ecretaria f:l"eiFi_nanzas:y*Admini's',t'rac'i:é'h‘__: _
NDOS Gl e e

% ‘ . 2 i 5l :
Ké}{wu\, ﬁ i ; . ] Sub dependenaa DIRECCION GENERAL JURIDICA
W ] : ‘

5?
{%ﬂ“ fé@&\@“ﬁ% 5 | Oficina . e DIRECCION DE LO comencmso
%3;;:{’\»\3\%% A ‘ ' : “No. deOfICIo DGUIDC/ 14712019
Bxpediente -~ RR 0013]2018“_“

Gobierno del Estado
de Michoacan de Ocampo. ‘ Asunto: Se emite resolucion.

lo que considera que esa accién es inoperante, toda vez que ya fue esclarecida por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia con numero de tesis: 22./J
69/2016 (10a.), Epoca: Decima Epoca Instancia: Segunda Sala, Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Libro 31, Junio de 2016, Tomo Il, Materia(s): Administrativa, Pagina: 987,
que a la letra sefiala: : :

MULTA COMO MEDIDA DL APREM]O PREVISTA N FEL
ARTICULO 40, I‘RACCION I, ‘DEL CODIGO 'FISCAL DE" LA
FEDERACION. ' PARA". FIJAR +SU “MONTO *POR“IMPEDIR ‘EL
EJERCICIO DE LAS FACULTADIES DI, COIV[PROBACIC)N DEBE
ACUDIRSE AL SENALADO EN EL- ARTICULO 86 FRACCION I, EN
RELACION CON EL DIV]]RSO 85, I‘RAC‘CION L DEL PROPIO
ORDENAMIENTO.

El articulo 40, fraccion “1TI, del CodIgo Fiscal - de la F edelamon prevé la
imposicién de una multa como mt‘:dlda de apremio- dirigida a desincentivar las
conductas que obstaculicen el : inicio o desarrollo. de las facultades de
comprobacién de la autoridad. hacendari ia, pero no sefiala su monto; por lo que
éste debe fijarse a partir- de la, aphcac]on sistematica de dicho articulo, en
relacién con los diversos 85 ifraccion I, 'y 86, flaccmn I, del mismo
ordenamiento, ya que si bien - la medida de -apremio - aludlda tiene: como
finalidad dotar a la autoridad’ admmlstt ativa de.medios ‘coactivos que permitan
el cumplimiento de sus determinacionés en- aras-de salvagm1cla1 el fin
recaudatorio mencionado eén:el’ artlculo 31, fraccién .1V, de la Constitucion :
Politica de los Estados Unidos. Mexicanos, lo cierto es que el tiltimo de los
indicados numerales se refiere al concepto genérico de "infracciones", dentro
de las que el propio 01denamlent0 norimativo mcluye cualqluer ﬂctltud que
impida u obstaculice el gjercicio de las' facultades de compmbacmn Por tanto,
se trata de una estructura normativa quie no penmte su’ apreolaoion alslada Sino
que, al contrario, lleva al -6rgano aplicador a realizar; nlace de sus
contenidos, para hacer posnb e la aplicacién . de la miedic apremio, sobre
todo porque se trata de un supilesto que. afecta direct: ,ente el interés pliblico,
al tener como objeto constituirse como. una herramieiita efectiva para que el
fisco logre el ejercicio de sus facultades de compiobac'on

De ahi que no es ya necesario verter pronunmamlento adicional alguno del por que el articulo 40, -
fraccién 11, del Cédigo Fiscal de la Federacidn prevé la imposiciéon de un multa como medida de
apremio dirigida a desincentivar las conductas que obstaculicen el inicio o desarrollo de las
facultades de comprobacion de la autoridad hacendaria, pero no sefala su monto; por lo que este
debe fijarse a partir de la aplicacion sistematica de dicho articulo, en relacién con el diverso 85,
fraccion |, y 86 fraccién |, del mismo ordenamiento ya que si bien la medida de apremio aludida
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tiene como finalidad dotar a la autoridad administrativa de medios coactivos que permitan el
cumplimiento de sus determinaciones en aras de salvaguardas el fin recaudatorio mencionado en
el articulo 31, fraccion IV, de la Constitucion Po||’tica':"de'los Estados Unidos Mexicanos, lo cierto es
que en el ultimo de los indicados numerales se refiere al concepto genérico de “infracciones’,
dentro de las que el propio ordenamiento normativo ‘incluye cualquier actitud’ que impida u
obstaculice el ejercicio de las facultades de comprobacion, pues se insiste, esto ya fue materia de
estudio y analisis por nuestro-maximo organo de justicia. - .

DS

Tiene apoyo lo sefialado’en la junspr@deﬁcﬁia}_nhfﬁef@j‘aﬂ 14/97 sustentada por la Primera Sala
del Alto Tribunal, visible en Ia 'pagin’af‘z‘l(dél--S_er‘_rf?ﬁa'r_i'br"‘.;J'qdi'bial de la"Federacion y su Gaceta
Tomo V, abril de 1997, nove‘r_fa?época,--hjate_ria':’comﬂn’,‘"ql;ié""reza‘i.

“AGRAVIOS INOPERANTES, INNECESARIO SU ANALISIS CUANDO EXISTE
JURISPRUDENCIA." Resulta innecesario realizar’ las® consideraciones que
sustenten la inoperancia de los agravios hechos’ valer, si existe jurisprudencia
aplicable, ya que, en todo-‘c_a!so,‘con' la‘aplicacion de dicha tesis se da respuesta en -
forma integral al tema de f_'pnidgla planteado.” il o g

Por otro lado, respecto a que no sqapr’ésngtg;é:l;;':ord_:er}li'iés_tablecigc‘j,én el articulo 40 del Codigo Fiscal
de la Federacion, tambien es infqnglacjp,;p{grgﬁ_elllo egnbéesgfrio;rerqitirnos a lo establecido en dicho
precepto legal vigente en la fecha de aplicacién (2016),.en el cual, sefiala lo siguiente:

i Cédigo Fiscal de la Federacion - .

Articulo 40. Las autoridades fiscales podréan emplear las medidas de apremio que
se indican continuacion, ‘cuando los contribliyentes, los.responsables solidarios o
terceros relacionados con ellos, impidan de cualquier’ forma o_por cualquier medio
el inicio o desarrollo de sus facliltades, obseivando -estrictamente el siguiente
orden: e e s B T B

Para los efectos de esta fraccion, los cuerpos de seguridad o policiales deberan
prestar en forma expedita el apoyo que solicite la autoridad fiscal.

El apoyo a que se refiere el pérrafo anterior consistird en efectuar las acciones
necesarias para que las autoridades fiscales ingresen al  domicilio fiscal,
establecimientos, sucursales, oficinas, locales, puestos fijos o semifijos, lugares en
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donde se almacenen mercancias y en general cualquier local o establecimiento
que utilicen para el desemperio de sus actividades los contribuyentes, asi como
para brindar la sequridad necesaria al .personal actuante, y se solicitara en
términos de los ordenamientos que regulan la seguridad publica de la Federacion,
de las entidades federativas o de los municipios o, en su caso, de conformidad con
los acuerdos de cofaboracron administrativa que tengan ce.fpbrados con la
Federacion.

II. Imponer la multa que ccirréé;o'c)hd" '

‘ﬁ';os.e%érmihbs"dé. é?sre-*bédfga_

lll. Practicar el aseguramrento precautono de los ‘bienes o.de la negociacién del
contribuyente o responsable solidario, respecto - de los .actos, solicitudes de
informacioén o requerimientos de documentacién dmgrdos a éstos, conforme a lo
establecido en el amcu.'o 40-A de este COdIQ‘O

IV. Solicitar a la aufondad competente se proceda por desobedrenc;a o resistencia,
por parte del contribuyente, responsable solidario o tercero relacionado con ellos, a
un mandato legitimo de autondad competente ; ;

Si bien de la transcripcion hecha al precepto Iegal se aprema al y como lo sefiala la actora, que

el uso de las medidas de apreml obs str tamente el orden: [. Solicitar el

auxilio de la fuerza publica; Il.- Imposer‘_a multa que corresponda“en los términos del Cédigo: IIl.-
Practicar el aseguramlento precautorio de los bienes o de la ‘negociaciéon del contribuyente o

responsable solidario, lo cierto es que, contrario a su aflrmac:!on dicho orden si fue respetado

por la autoridad actuante,.lo que puede observarse en Ia propla resolucién impugnada, en la

parte que nos interesa (fOJa 3 de autos)f donde se senalo Io"mgwente

..con el |ncumpI|m ento [conmstente en no propo
documentacmn solicitada en dos’ ocasmnes )

ionar la informacién ni la

Como puede observarse de lo antes transcrlto el personal actuante de la Direccién de Auditoria
y Revision Fiscal, si respeto el orden: establemdo en. el articulo 40 del Cédigo Fiscal de la
Federacién, asentando que toda vez que si se les habia permitido el acceso al establecimiento,
era necesario solicitar el auxilio de la fuerza publica, por lo que en eI sentido, la actuacién de la
autoridad estuvo apegada a derecho.

En todo caso, la actora no sefala como este hecho afecto a su defensa y trascendio en el
sentido de la resolucion, elementos (ambos), indispensables para que, en todo caso, pudiera
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asumirse que existieron vicios de procedimiento al momento de dictar la resolucién impugnada,
pero, por el contrario, este Juzgador considera que la actuacion de la autoridad, lejos de
causarle un perjuicio al contribuyente, fue benévola',r pues si ya se les habia requerido por
segunda ocasion , aun asi solicitar el auxilio de 'l'ai fuerza publica constituiria un exceso en el uso
de sus facultades coercitivas, las cuales, se insiste, eran ya innecesarias.

SEGUNDO.- Por otra parte, en el ,c_qncepto:de_agravi.o_‘se'ﬁalado como segundo, el recurrente

afirma que fue ilegalmente notificada ‘por-la-autoridad ya que la misma se levanto con feche
ocho del mes de marzo del afio dos mil diecisiete, To cual advierte que Fesulta imposible, toda
vez que el oficio en cusstion se emitio hasta el 21 de noviembre del 2017."Por otro lado también
menciona que el personal :;_q'lje"'acudic’) “a realizar ‘las diligencias de notificacién de las
resoluciones contenidas en los oficios G-2018-003 Y G-2017-483 toda vez que ninguna parte de
las actas se logra .apreciar, que el 'C. *Felipe Rios Méndez, haya hecho constar los datos
inherentes al oficio por el cual se le .asignaron dichas atribuciones, asi como tampoco obra
constancia de que autoridad otorgo’las mismas. | '

Veamos, el recurrente se duele de la violacion a la acta levantada con motivo de notificacién de
la resolucién contendia en numero ‘de oficio G-2017-483 ya' que se levanto de forma posterior a
la fecha que fue emitida, asi como también. se duele de que el personal que acudio a realizar las
diligencias de notificacién de las res és contenidas en oficio G-2018-003 Y G-2017-483 no

_ se encontraba facultado ni tampoco.se percataron de que se hayan hecho constar los datos

inherentes al oficio por medio del cual se le asignaron dichas atribuciones, ni las constancias en
la que la autoridad otorgo las. mismas, por lo.que considera que. esa accion es inoperante, toda
vez que ya fue esclarecida porJa Segunda Sala de la Suprema Corte. de Justicia de la Naciér
en la jurisprudencia “con humero de tesisii2a.i). 13/2015 (10a.), Epoca; Decima Epoca
Instancia: Segunda Sala, Fugnte:.Gaceta del S'er'hanariQ_J_,J‘,yq‘i_c.i,al_lf@.e_-;la Federacion, Libro 16,
Marzo de 2015, Tomo II, Materia(s): Administrativa, Pagina: 1293, que a la letra sefiala:

| CONSTANCIAS DE NOTIFIGACION EN-MATERIA FISCAL. NO LES

SON APLICABLES LAS EXIGENCIAS PREVISTAS PARA LOS
ACTOS QUE DEBEN NOTIFICARSE. :

Conforme al articulo 38 del Cédigo Fiscal de la Federacion, los actos
que deben notificarse deben contener, entre otros, la firma del
funcionario competente, lo cual es acorde con los articulos 14 y 16 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y con lo
sostenido por esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el
sentido de que ello otorga certeza del acto de molestia. Sin embargo,
la ley no prevé tales exigencias respecto de las actas levantadas con
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motivo de la diligencia de notificacién de dichos actos, en razén de que
en éstos se contiene el poder decisorio ejercido por la autoridad, cuya
naturaleza y efectos juridicos son distintos al de aquellas que se
levantan para circunstanciar la diligencia de comunicacién, cuya
finalidad consiste en poner de manifiesto la forma en que se da noticia
del acto administrativo al interesado; de ahi que no les resultan
aplicables las exigencias que el referido numeral dispone para los
actos que han de notificarse. Por tanto, la mamfestamon de la parte
actora en el contenmoso administrativo . de" ‘que las ‘
relativas a la" notificacién-del acto’ lmpugnado no contienen la-'firma
autografa del personal actuante,-no puede terer los: mismos efectos
gue la hecha en tal sentido respecto de.la del funcmnarlo competente
en el acto |mpugnado de suerte que no es dable exigir a la autoridad
demandada en el j jUICIO de nulidad que acredite que Ias constancias de
la actuacién ostentan flrma autografa -

Por todo lo anterior, se puede concluir que la finalidad de la notificacion se cumplié, que es, que el

-destinatario conociera la determinacion. de la autoridad para poder defenderse de ella, lo cual asi se

hizo al haber promowdo la parte actora el. presente recurso de. revocacmn por lo cual se debe
reconocer que la notificacion de la resolucion |mpugnad_a‘surt10 plenamente sus efectos legales.

TERCERO.- En el tercer concepto_de agrawo el recurrente senala que la resolucion contenida
en el oficio numero G-2018- 003 de: fecha 10 de enero de 2018, emitida por la Direccién de
Auditoria y Revisién Fiscal de la Direcciéon General de Politica Tributaria de la Secretaria de
Finanzas y Administracién del Goblerno del estado de Mlchoacan de Ocampo mediante la cual se
le determino un crédito fiscal en cantidad; de $46,290.00: (cuarenta y seis mil, doscientos noventa
pesos 00/100 m.n.) por concepto de multa ‘es carente de la debida fundamentacién y motivacion
que todo acto administrativo debe contener ya que violenta en su:perjuicio lo dispuesto del articulo
86, fraccion | del Cédigo Fiscal de la Federacién, por que. conend ra_, ndispensable que la autoridad
sefiale- pormenorizadamente los elementos que la llevaron- a* ‘determinar la imposicién del monto-

" maximo establecido en el precepto legal, de tal forma’ que ‘al. no haberlo hecho asi, atenta contra.el

principio de fundamentacion y mo‘ﬂvac:on 85" "claro que ia ‘autoridad se encontraba obligada a
fundar con todo detalle, en la ley aphcable el acto ‘de’ que se trata y, ademas a motivar
pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que efectivamente el particular
incurrié en una infraccién que por virtud de la magnitud la hizo acreedora de Ia_ multa maxima.

\eamos, el recurrente se duele de la violacion a la debida fundamentacion y motivacion de los
actos administrativos, fundada en el articulo 86 Fraccion Il del Cédigo Fiscal de la Federacién, por
lo que se considera que esa accidn es inoperante, toda vez en articulo 75 fraccion 1 inciso b) se
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encuentra establecido que la reincidencia es un elemento de individualizacion de la multa por lo
que al haberse hecho constar la reincidencia como agravante para graduar la multa ésta, se
encuentra debidamente motivado. ! :

Lo anterior, toda vez que si el oficio antecedente de la multa controvertida, se le impuso una
sancién al contribuyente en términos de los articulos 85, fraccion | y.86, fraccion | del Cadigo Fiscal

‘de la Federacion, por no-dar cumplimiento.a un requerimiento de .informacion y documentacion

ndé ocasion se'le volvio d retjuerir paraique-exhibiera la informacion y
| 'primer oficio, es dable sefialar'que el referido requerimiento tiene dos

previo, y a aquel por segu
documentacién citada en

finalidades, 1) el sancionaf~al ‘contribuyente por “omisién -por no presentar la informacion y
documentacion solicitada y 2) el requerirle de nueva cuenta por ésta dltima.~ .

Por lo que aun y cuando se encuentre controvertida la primer - multa por cometer una infraccion de

las sefialadas en el articulo 85, fraccion | del Codigo Fiscal de la Federacion, ello no da lugar a que
el quejoso argumente que es violatorio. del -articulo 22 constitucional por supuestamente ser la
multa excesiva y no atender a‘los elementos de la individualizacion; en funcién de que la multa

agravada se gradud con motivo de la reincidencia, de_ahi ‘que se desestime por inoperante el

CUARTO.- En el cuarto concepto de agravio, sefiala la contribuyente, que la resolucion
determinante del crédito fiscal contenido-en el oficio numero G-2018-003, de fecha 10 de enero de
2018 emitida por la Direccion:de Auditoria y Revision -Fiscal adscrita a la Subsecretaria de
Finanzas de la Secretaria de Finanzas'y /Administracion del. Gobierno del Estado de Michoacan
por medio de la cual se le determino una miilta por la cantidad de $46,290.00 (Cuarenta y seis mil,
Doscientos noventa pesos 00/100M.N.) es carente de una debida valoracién de pruebas ya que
considera que la autoridad debio-valorar las pruebas ,apq_r'tgc_l;as! ..elfclnfa 6.de febrero de 2018, ella lo
considera asi ya que con fecha 10 de enero de 2018 fue emitida la resolucion contenida en el oficio
anteriormente citado y le fue notificado hasta el dia ‘8"de marzo de 2018 argumentando que
obraban en poder de la autoridad y esta's_e,.;;,en'cohtrabg_‘ob‘_ligada a valorar las documentales que
tenfa en su poder, ya que dicha resolucién aun no ‘habia’sido notificada.

Respecto a lo anterior, se procede a valorar de conformidad con los articulos: 130 parrafos quinto y
noveno del Cadigo Fiscal de la Federacion, 93 fraccion Il y 133 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en la materia, la documental privada exhibida por
la recurrente consistente en el escrito. de fecha 06 de febrero de 2018, por medio de la cual
supuestamente y sin conceder refiere haber acompafado a dicho escrito las documentales
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Gobierno del Estado

de Michoacén de Ocampo , Asunto: Se emite resolucion.

siguientes: a) auxiliar de bancos julio y agosto de 2017, b) auxiliar de IVA trasladado julio y agosto
de 2017, ¢) auxiliar de polizas de ingresos julio y agosto de 2017, d) auxiliar de ventas cobradas
julio y agosto de 2017, e) auxiliar de clientes julio y agosto de 2017, f) libro diario julio y agosto de
2017 y g) papel de trabajo, sin embargo no se desprende circunstancia alguna incorporada a dicho
documento, de la recepcién de los anexos referidos o de que tales documentos en realidad se
hayan acompafiado al referido escrito, de ahi que la contribuyente de merito no tenga por
acreditada en esta mstanma el cumpllmlento en forma total de Ios requenmlentos de informacion

485 de fecha 21 de nowembre de 2017

Lo anterior, es asi, ya que si ‘e'n el presénte asunto la autoridad: revisora, solicito informes, datos y
documentos consistentes en las polizas de ingresos y la documentacién comprobatoria de los
asientos respectivos, la presentacién parcial de la informacion o la sola carencia de alguno de
todos los documentos solicitados de manera expresa en los oficios' PO/0522/2017 de fecha 03 de
octubre de 2017 y G-2017-485 de fecha 21 de noviembre de 2017, actualiza el supuesto de
obstaculizacion al ejercicio de las. facultades de las autoridades flscales ya que la no presentacion
oportuna, correcta y completa de la documentacmn que se reqwere para su revision, retrasa la
funcién de la autoridad revisora, tradumendose ello en un obstacu[o para que realice esa funcion,
amén de que también se retrasa la determmamon de la sfcuacton fiscal del contribuyente.

Sirve de criterio orientador el su’stentado por la Prime‘ra Saia.jRegionaI del Norte Centro Il del ‘
Tribunal Federal de Justicia Fisca'l y'Admihistrativa, cuyo rubro y texto es el siguiente:

TESIS SELECCIONADA, NIVEL DE DETALLE
CODIGO FISCAL DE LA FEDERA CI ON
V-TASR-VIII-1521

CUMPLIMIENTO INCOMPLETO INCORRECT 0 Yy NO OPORTUNO A LA SOLICITUD DE DATOS,
DOCUMENTOS E INFORMES PARA SU RE VISION CONSTITUYE OBSTACULO AL EJERCICIO
DE LAS FACULTADES DE LAS AUTORIDADES FISCALES POR LO QUE AL GENERARSE ESTA
HIPOTESIS, SE ENCUENTRA JUSTIFICADA LA APLICACION DEL ARTICULO 40, FRACCION IT
DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION.- Si de la motivacién expresada en la resolucion
impugnada, se aprecia que la contribuyente actora fue requerida para presentar ante la demandada una
serie de datos, documentos e informes para su revision, en un plazo de quince dias en términos del articulo
53, inciso c) del Cédigo Fiscal de la Federacidn, y que al dar cumplimiento al requerimiento mencionado, no
aporté la documentacion completa, correctay oportunamente, motivo por el cual fue sancionada con una
primera multa, en cuyo oficio de su imposicion se le concedio diverso plazo para exhibir el faltante de

'Dependendia ** " secretaria.de Final e
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informacion, incurriendo en nuevo incumplimiento y haciéndose por ello, acreedora a la zmpos:czon a’e una
segunda multa en el monto mdximo previsto por la ley, es manifiesto_entonces que con esa conducta st se

genera el supuesto de obstaculizacién al efercicio de las facultades de las autoridades fiscales, ya que la no

presentacion oportuna, correcia y completa de la documentaczon que se requicre para su revision, refrasa
la funcion de la autoridad revisora, traduciéndose ello en un obstdculo para que realice esa funcién, amén
de que mmbzen se retrasa la deter mumc:on de la sztuacwn fiscal del contr zbuvente En esa virtud, es claro

los conmbzgzenres Ios re.sponsables Solzdar 10.9 o tercer
el ejercicio de las facultades dé' las autoridades f scales éstas podf an xndzsnnmmenre (...) IL. Imponer la

multa que corresponda en los términos de este Codzgo 7))

(énfasis afiadido)

Juicio No. 1152/03-05-01-9.- Resuelto por la Primera Sala Regional del Norte Centro 11 del Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa, el I de diciembre de 2004, por unanimidad de votos.- Magistrada
Instructora: Alma Orquidea Reyes Ruiz.- Secretaria: Lic. Iris Méndez Pérez.

R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio V. No. 52 Abml 2005 p 225

Der[vado de lo anterior, se concluye que resulta debldamen e;fundada y motivada la imposicion de
la sancion prevista en el oficio G-2018-003 de fecha 10 de enero de 2018, al no haber acreditado la
contribuyente haber presentado de manera correcta completa y oportuna con independencia de
que haya exhibido otra documentamon las. pollzas de ingresos y la documentamon comprobatorit
de los asientos respectivos, ya que es claro que'|a aphcacmn por parte de la’autoridad revisora del
articulo 40, fraccion Il del Codlgo Fiscal de la Federacion, se encuentra jUStlfICada al configurarse
la hipdtesis que el mismo contempla, pues este establece T'que cuando los contribuyentes, los
responsables solidarios o terceros con ellos’ relaf:.lonadosw ,e' ‘opongan u obstaculicen el ejercicio
de las facultades de las autoridades flscaies"'estas podran indistintamente: (...) 1. Imponer la
multa que corresponda en los términos del Codlgo FISC de Ia Federacién, por lo que se procede
a desestimar por infundado el agravio que nos ocupa

Por tanto, a manera de conclusién, es valido sefialar que, contrario a lo referido por la recurrente,
la Direccion de Auditoria y Revisién Fiscal emitio las resoluciones contenidas en los oficios
nlmeros G-2017-483 de fecha 21 de noviembre de 2017 y G-2018-003 de fecha 10 de enero de
2018, en pleno ejercicio de sus atribuciones y debidamente fundadas y motivadas, y la recurrente
de manera a[guna desvirtiia la legalidad de los actos recurridos, por lo que le subsiste la
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Gobierno del Estado
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ministracién

Sub-dependencia DIRECCION GENERAL JURIDICA

Oficina

DIRECCION DE LO CONTENGIOSO.

No.de Oficio  DGJIDC/ 147/2019 - 1. .

Bxpediente

Asunto:

R-R-0013/201

Se emite resolucion.

presuncion tje legalidad, conforme al articulo 68 del Codigo Fiscal de la Federacion,
quien afirma le correspondia probar en términos del articulo 81 del Cdédigo

y al ser ella
Federal de

Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria de todos los vicios de ilegalidad que le atribuye, sin
que lo hubiera hecho. '

Sirviendo de apoyo a lo anterior la tesis que a continuacién se transcribe:

"ACTOS DE LA AUTORIDAD:-:SU PRESUNCION DE VALIDEZ ANTE LA IMPUGNACION DE
LOS PARTICULARES.- Si bien el articuio 68 del Cddigo Fiscal @
actos de autoridad la prestncién’d
impugnados por los particulares: Por.tanto, si-en juicio el actor presenta pruebas que a criterio de la
autoridad estan incompletas'y la omision de la parte que falta Ja perjudica, estd en posibilidad de
objetarlas o bien de exhibir‘los documentos completos, .sobre todo cuando tiene la capacidad de
hacerlo por constar en el expediente que liene en su poder. Lo anterior es aunado a lo previsto por
el articulo 81 del Cédigd Federal de -Procedimientos Civiles, en el que se previene que la

demandada esté obligada a probar sus exce,dci()nes. ( 1817)”

Revisién No. 2279/86.- Resuelta en _ ( 819 de octubre de1988 por unanimidad de 7 votos.-
Magistrado Ponente: Carlos Franco Santibariez.- Secreta 'o.',jLic,‘i_:Ag_tonio Romero Moreno.
RTFF. Afio I, No. 10, Octubre 1988, p.:23. .- = P

Por las anteriores consideraciones Iegales,'resultan':infu'ndadas las aseveraciones de la recurrente,
y en atencion a ello, se procedeen confirmar .la legalidad .y - validez de las resoluciones
impugnadas, en estricta observancia .de lo- dispuesto por el articulo 133 fraccion 1, del Cédigo
Fiscal de la Federacién, atento a que no ha'sido acreditada la'ilegalidad que sostiene la recurrente
en las manifestaciones apuntadas con antelacion. - |

Por lo expuesto y fundado, esta Direé'éiénf"défld.Conte‘riqic"isp“broéé"&ié a emitir la siguiente:

RESOLUCION

Primero.- Se tiene por presentado en tiempo y forma el Recurso de Revocacion interpuesto en

" contra de las resoluciones determinantes contenidas en los oficios G-2017-483 de fecha 21 de

noviembre del 2018 y G-2018-003 de facha 10 de Enero de 2018, emitido por la Direccion de
Auditoria y Revision Fiscal, en cantidad de $46,290.00 (Cuarenta y seis mil, doscientos noventa
pesos 00/100 m.n.), y $15,430.00 (quince mil cuatrocientos treinta pesos 00/100 M.N.),
respectivamente por concepto de multas.
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Segundo.- Se tienen por ofrecidas y desahogadas las pruebas que exhibe en el escrito de
interposicion del recurso. o -

Tercero.- Se confirma, en los términos expresados en la presente, el acto impugnado consistente
en la resolucion recurrida, que se indica en el punto resolutivo Primero.

Cuarto.- Se le hace saber, que en’ termmos de Ios artlculos 23 de Ia Ley Federal de los Derechos '
del Contribuyente y 132 parrafo cuarto del Codlgo Fiscal ‘de’la Federamon podra impugnar esta
resolucién a través del ™ Juicio ‘Contencioso Admlnlstratlvo Federal, - ante la Sala Regional
competente, del Tribunal:Federal ‘de Justicia Fiscal y* Admlmstratwa “para-lo -cual cuenta con un
plazo de 30 dias a partir de que surta efectos la notificacién de esta resolucion de acuerdo con el
articulo 58-2 de la Ley Federal de Proced|m|ento Conten01050 Admlmstratlvo

Quinto.- Notifiquese en forma personal aI recurrente

C. c. p. LIC. Carlos Maldonado Mendoza.- Secretario de Finanzas yAdminlstrabiﬁn.
C.P. Eli Tello Esquivel.- Director de Auditoria y Revision Fiscal.

Vi .'FGAN%
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