Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo superior derecho

Dependencia: Secretaria de Finanzas y
administracién

Sub-dependencia Direccion General Juridica

Oficina: Direccion de lo Contencioso
No. De Oficio: SFA/DG)/DC/1981/2026
Gohierno del Estado Expediente: RR-2090/2015, contribuyente HERMANOS

BATTA, S.A. DEC.V.

de Michoacan de Ocampo Asunto: Se emite resolucién

“2026, Ano De Margarita Maza Parada”

Morelia, Michoacan, a 19 de agosto del 2026.

C. HERMANOS BATTA, S.A. DEC.V.

CALLE VASCO DE QUIROGA NUMERO 49 A
COLONIA CENTRO, MORELIA, MICHOACAN.
PRESENTE.-

VISTOS: Los autos que integran el Recurso de Revocaciéon RR-2090/2015, interpuesto por la
contribuyente persona moral denominada Hermanos Batta, S.A. DE C.V. con RFC:
HBAS30609L84, el Dr. Sergio Garcia Lara, Director General Juridico de la Secretaria de Finanzas y
Administracion, con la asistencia del Licenciado Juan Carlos Tena Magana, Director de lo Contencioso
de la Direccion General Juridica de la Secretaria de Finanzas y Administracion, con fundamento en los
articulos: 14, parrafo segundo, 16 parrafos primeroy décimo sexto, 41, primer parrafo, 42, fraccion | y 43
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 62 y 132 de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Michoacan de Ocampo;, 116, 117, fraccién |, inciso a), 121, 122, 123, 130,
131, 132 y 133, fraccion | del Codigo Fiscal de la Federacion; 26, fraccion |l, lll, IV, y 28, fracciones XV,
XVIy XXl del Cédigo Fiscal del Estado de Michoacan; 1, 9, 11, 14, 17, fraccién Il y 19, fraccion XLV de la
Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de Michoacan de Ocampo, publicada en el
Periodico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de Michoacan de Ocampo, el 08 de octubre de
2021 y ultima Reforma publicada en el Periddico Oficial del Estado 8 de marzo de 2025; articulos 19,
fraccion |, 43 Fracciones |, XVIII, XIX, y XXVl y 47, fracciones VII, IX, inciso c), Xl y XVI del Reglamento
Interior de la Secretaria de Finanzas y Administracion, publicado el 15 de febrero de 2022 y reformado el
29 de diciembre de 2023; articulo OCTAVO transitorio de la Ley del Servicio de Administracion
Tributaria del Estado de Michoacan de Ocampo, publicada en el Periédico Oficial del Gobiermno
Constitucional del Estado de Michoacan de Ocampo, el 23 de diciembre de 2022, Ultima reforma 6 de
octubre 2023; Apartado 1.4, numerales T, 14 y 36, sub apartado 1.4.1., numerales 1, 15 y 16 del Manual
de Organizacion de la Secretaria de Finanzas y Administracion, publicado en el Periddico Oficial del
Gobierno Constitucional del Estado de Michoacan de Ocampo, el 11 de marzo de 2024, se procede a
emitir la resolucion correspondiente al Recurso de Revocacion citado, en los siguientes términos:

RESULTANDOS:

PRIMERO: Mediante escrito recibido el dia 29 de noviembre del 2011, el Ciudadano Emmanuel
- Alejandro Nunez Orduna, representante de la-empresa denominada Hermanos Batta, S.A. DE-C.V.,
interpuso Recurso de Revocacion en contra de la resolucidén contenida en el nimero de oficio E-
526/2011 de fecha 26 de septiembre de 2011, emitido por la Direccion de Auditoria y Revision Fiscal,
en la cual se dete.rrﬁma un crédito fiscal en materla del Impuesto Sobre Erogaciones Por Remuneracién
Al Trabajo P,er/onal Prestado Bajo La Direccién Y Dependencia De Un Patréon, en cantidad=i otalde
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$349,881.00, por los ejercicios comprendidos del 1 de enero al 31 de diciembre del 2005, del 1 de
enero al 31 de diciembre del 2006, del 1 de enero al 31 de diciembre del 2007, del 1 de enero al 31 de
diciembre del 2008, del 1 de enero al 31 de diciembre del 2009.

SEGUNDO: Se tienen por ofrecidas, admitidas y desahogadas Unicamente las pruebas exhibidas por la

recurrente en sus escritos, dada su propia y especial naturaleza; de igual forma se le tiene por sefalando
domicilio para oir y recibir notificaciones.

TERCERQ: En términos de los articulos: 15, 17, 99 fraccién |, 100, fraccion |, 102, 103, 104, 109, 110, 111
y 112, fraccién Il, del Codigo Fiscal de Michoacan, se procede a emitir la resolucion correspondiente al
Recurso de Revocacién en que se actia, de conformidad con los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERQ.- Esta Direccién General Juridica de la Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno
del Estado de Michoacan, es competente para conocer y resolver el presente recurso de revocacion con
fundamento en los articulos: 14, parrafo segundo, 16 parrafos primero y décimo sexto, 41, primer
parrafo, 42, fraccion | y 43 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 62 y 132 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Michoacan de Ocampo;, 116, 117, fraccion |, inciso
a), 121,122,123,130, 131, 132 y 133, fraccién | del Coédigo Fiscal de la Federacion; 26, fraccion I, lI, 1V,
y 28, fracciones XV, XVl y XXl del Cédigo Fiscal del Estado de Michoacan; 1, 9, 11, 14, 17, fraccion 1y 19,
fraccion XLVl de la Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de Michoacan de Ocampo,
publicada en el Periédico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de Michoacan de Ocampo, el
08 de octubre de 2021 y (itima Reforma publicada en el Periédico Oficial del Estado 8 de marzo de
2025; articulos 19, fraccién |, 43 Fracciones |, XVIII, XIX, y XXVI 'y 47, fracciones VII, IX, inciso c), Xl y XVI
del Reglamento Interior de la Secretaria de Finanzas y Administracién, publicado el 15 de febrero de
2022 y reformado el 29 de diciembre de 2023; articulo OCTAVO transitorio de la Ley del Servicio de
Administracion Tributaria del Estado de Michoacan de Ocampo, publicada en el Periddico Oficial del
Gobierno Constitucional del Estado de Michoacian de Ocampo, el 23 de diciembre de 2022, ultima
reforma 6 de octubre 2023; Apartado 1.4, numerales 1, 14 y 36, sub apartado 1.4.1., numerales 1, 15y
16 del Manual de Organizacion de la Secretaria de Finanzas y Administracion, publicado en el Periddico
Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de Michoacén de Ocampo, el 11 de marzo de 2024.

SEGUNDO.- La existencia de la resolucién impugnada se encuentra debidamente acreditada en autos,
al haber sido aportada por la recurrente y por el reconocimiento respectivo de esta autoridad resolutora,
de conformidad con los articulos 109, parrafo tercero del Cédigo Fiscal de Michoacan 530 del Cédigo
de Procedimientos civiles de Michoacén de aplicacion supletoria.
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TERCERO.- Esta entidad resolutora procede a analizar el agravio PRIMERO del recurso de revocacion
presentado ante esta autoridad resolutora, en el cual el contribuyente asegura que se violenta en su
contra lo establecido en el articulo 36 fracciones Il y IV del Cédigo Fiscal Del Estado De Michoacan, con
motivo de que dentro del acta de notificacidn y de la resolucién del crédito fiscal, no se fundamento y
motivd debidamente respecto de la competencia territorial para que la autoridad competente llevara a
cabo las diligencias, ya que se presume que la autoridad no fundamento correctamente los elementos
de apoyo que le otorguen esta competencia territorial para su efectiva aplicacién y validez al momento
de emitir las actas de revision de gabinete, asi como del crédito fiscal mismas que fueron ofrecidas por
parte del contribuyente como medio de prueba las cuales fueron analizadas, dicho lo anterior, el
contribuyente alega que se le violento en su persona conforme el articulo 16 constitucional, ya que al no
estar debidamente fundamentadas y motivadas dichas actas, estas carecen de competencia territorial y
por tanto no son autoridades competentes.

Comprendiendo lo anterior, este agravio se califica de INOPERANTE, esto debido de que dentro del
oficio de solicitud de informacidn y la resolucidon determinante del crédito fiscal que se encuentran
dirigidos hacia la contribuyente, se encuentran fundadas ambas actuaciones en el articulo 26, fraccién
y IV, del Codigo Fiscal De Estado de Michoacan de Ocampo vigente en 2010, para sustentar su
competencia territorial, precepto que establecia lo siguiente:

ARTICULO 26. Son autoridades fiscales del Estado, las siguientes:
|. El Gobernador del Estado;

Il. El Tesorero General;

lll. El Subtesorero General;

IV. Los Directores de: Ingresos, Auditoria y Revision Fiscal, Catastro y el Vocal Ejecutivo del
Instituto Catastral y Registral;

V. Los Jefes de las Oficinas Recaudadoras dentro de sus respectivas jurisdicciones; y

VI. Los demas subalternos de la propia Tesoreria, comisionados por el Titular de ésta,
mediante instrucciones por escrito.

Como se puede observar la fraccion IV del articulo 26 del Cédigo Fiscal del Estado de Michoacén de
Ocampo vigente en 2008 al momento de la expedicion de las resoluciones impugnadas, establece
que son autoridades Los Directores de: Ingresos, Auditoria y Revisién Fiscal, Catastro y el Vocal
Ejecutivo del Instituto Catastral y Registral; y consecuencia que su competencia abarca todo el territorio
del Estado de Michoacén, por lo que resulta que si en el oficio de solicitud de informacién v la resolucién
determmante,del crédito fiscal dirigidos al contribuyente, se invocd en ambas actuaciones la fragg@ﬂjy/ el
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dispositivo legal antes mencionado deviene que la competencia territorial se encuentra fundada y
motivada cumpliendo con lo establecido en el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, tal como lo podemos observar en la siguiente jurisprudencia, sirviendo de apoyo
para sustentar lo anterior dicho que es del rubro y contenido siguiente:

COMPETENCIA TERRITORIAL DEL DIRECTOR DE AUDITORIA Y REVISION FISCAL DEL
GOBIERNO DE MICHOACAN, AL EMITIR ORDENES DE VISITA DOMICILIARIA. SU
FUNDAMENTACION AL EJERCER LAS FACULTADES DE COMPROBACION EN
COLABORACION. CON EL GOBIERNO' FEDERAL, CUANDO SE TRATE DE
CONTRIBUCIONES FEDERALES.

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido que las cldusulas de
los convenios de colaboracién administrativa en materia fiscal federal, celebrados entre el
Gobiernc Federal, por conducto de la Secretaria de Hacienda y Crédito Piblico, y los Gobiernos
de los Estados, no prevén la competencia por grado, materia o territorio de los entes
administrativos ahi sefialados, de lo que se concluye que la cldusula tercera del acuerdo suscrito
con el Gobierno de Michoacan, por si sola, es insuficiente para justificar la competencia territorial
del director de Auditoria y Revisién Fiscal en las érdenes de visita domiciliaria emitidas con la
finalidad de ejercer facultades de comprobacion en colaboracion con el Gobierno Federal,
cuando se trate de contribuciones federales. Por tanto, a efecto de fundar debidamente la
competencia territorial, ademds de la cldusula aludida, deben citarse los articulos 16 de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 24, fracciones XXIII, XXV y XLV, de la Ley
Orgdnica de la Administracién Piblica del Estado de Michoacan, 6o., fraccion ll, inciso A),
numeral 2, 37 y 40, fracciones lll, IV, Vill y XXVI del Reglamento: Interior de la Administracion
Publica Centralizada de la citada entidad federativa y 26, fraccién IV, del Cédigo Fiscal del
Estado, va que este ultimo dispone que el funcionario referido es una autoridad fiscal de
caricter estatal, lo que evidencia que su competencia abarca todo el territorio del Estado y,
por tanto, debe incluirse en la orden respectiva para fundar debidamente dicho aspecto.

En ese orden de ideas, en relacién con la competencia territorial de la entonces
Direccién de Auditoria y Revision Fiscal, al emitir érdenes de fiscalizacion y la liquidacion
recurrida donde se revisen vy liquiden contribuciones federales coordinadas, el agravio
en estudio resulta INOPERANTE, atento a los argumentos vertidos y ademas por asi
estar apoyado en criterio proveniente de la Segunda Sala de nuestro maximo tribunal.

Bajo esta Optica, es evidente que persiste la presuncién de legalidad establecida por el articulo 50 del
Codigo Fiscal del Estado de Michoacén de Ocampo, prevista para los actos de autoridad que gozan
de la naturaleza como el que ahora nos ocupa, reconociéndose en consecuencia la procedencia y
legalidad de la resolucién recurrida, al encontrarse ajustada a la legalidad, al cumplir con el requisito
de la debida fundamentacion y motivacion a que alude el imperativo legal contenido en el articulo 36,

fraccion Il del Codigo Fiscal del Estado de Michoacan de Ocampo, surtiendo por ende sus efe ta;”?n
los términos en que fue emitida.
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CUARTO. - En el agravio denominado SEGUNDQ, la recurrente aduce que la resolucion determinante
deviene en ilegal al aducir basicamente lo siguiente:

A) El contribuyente asegura que no se le notifico.de manera legal el requerimiento con ndmero de
oficio E-239/2011 en el que se le solicita informacion y documentacion relacionada con el
cumplimiento de sus obligaciones fiscales.

B) Por otro lado, pide se revoque la resoluciéon impugnada, esto con razén de que la resolucion
que contiene el crédito fiscal deviene de informacion que le proporciono otra autoridad
diversa, que en este caso fue el Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS) misma que no esta
fundada y motivada conforme a la ley, ya que dice que la autoridad no fundo el precepto legal
en el cual funde que la resolucion se baso en el auxilio de otra autoridad y que sirvid para emitir
el crédito fiscal.

Deviene en infundado el agravio identificado en el inciso A) en el que la contribuyente asegura que
ante la falta de notificacion del oficio nimero E-239/2011 que contiene el segundo requerimiento de
documentacion e informacion relacionada con el Impuesto Sobre Erogaciones por Remuneracion al
Trabajo Personal Prestado Bajo la Direccion y Dependencia de un Patrén, la liquidacion recurrida se
encuentra indebidamente motivada, ya que dicho oficio al ser antecedente de la liquidacion y donde
supuestamente se documenta la. omision en la atencion a dicho requerimiento, constituye el
presupuesto para que se solicitara informacion al IMSS que sirvid de base para emitir el crédito fiscal y
de la cual refiere su representada no se encuentra enterada.

Lo anterior, toda vez que, la contribuyente pasa por alto que mediante oficio POE/0128/2010 de
fecha 23 de agosto de 2010, ya se habia solicitado a aquella, diversa documentacién e informacion
relacionada con el cumplimiento del pago del Impuesto Sobre Erogaciones por Remuneracion al
Trabajo Personal Prestado Bajo la Direccidn y Dependencia de un Patron por los periodos fijados en
dicha orden, sin que esta se haya proporcionado, oficio que inclusive es aportado al recurso de
revocacion por la propia recurrente, de ahi que resulte infundado que sdélo el oficio nimero E-
239/2011 constituya la causa por la que la autoridad tributaria haya tenido que en ejercicio de sus
facultades de comprobacion solicitar al IMSS la informacion relacionada con los trabajadores, su salario
base de cotizacion, asi como los dias laborados que tiene registrados la contribuyente ante dicha
institucién, ademas de que tampoco se encuentra acreditado que ante esta resolutora, la
contribuyente haya acompanado alguin escrito libre que haya exhibido ante la fiscalizadora en atencién
a ambos requerimientos y por el contrario, de la propia liquidacion recurrida, si se advierte en el
apartado de “"RESULTANDOS" que el oficio citado en primer término, le fue notificado el 30 de agosto
de 2010 y el diverso ntimero E-239/2011 le fue notificado a la contribuyente con fecha 2 de mayo de
2011 y no fueron- atendidos por la ahora recurrente, por lo que prevalece la presuncion del/gahd*‘d y
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validez de la resolucion impugnada de conformidad con el articulo 50 del Codigo Fiscal del Estado de
Michoacan.

Finalmente, deviene en Inoperante la manifestacion de la contribuyente respecto a que no fue
enterada de la solicitud contenida en el oficio E-710/2010 dirigida al IMSS, con relacion al
requerimiento que se le efectud respecto de informacién relacionada con los trabajadores, su salario

base de cotizacidn, asi como los dias laborados que tiene registrados la contribuyente ante dicha
institucion.

Es asi, debido a que la autoridad tributaria se encontraba relevada de compartir dicha informacion con
la contribuyente por las consideraciones juridicas siguientes:

a) Lainformacion relacionada con los trabajadores, su salario base de cotizacion, asi como los dias
laborados que tiene registrados la contribuyente ante el IMSS constituye informacion propia y
confeccionada por la misma contribuyente al constituir una obligacion formal que efectia
derivada de la Ley del Seguro Social para efectos del registro patronal.

Para reforzar el argumento que antecede se invoca el criterio siguiente:

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION
DE LA FEDERACION
[X-P-55-488

MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES EN TERMINOS DEL ARTICULO 63 DEL CODIGO FISCAL
DE LA FEDERACION. DISTINCION ENTRE EL PRIMER Y SEGUNDO PARRAFO.-De conformidad
con el articulo 63, primer parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion, la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico, como cualquier autoridad u organismo descentralizado competente en materia de
contribuciones federales, tienen la obligacion de motivar sus resoluciones, tanto en hechos que
conozcan en el ejercicio de sus facultades de.comprobacion, o bien que consten en los expedientes,
documentos o bases de datos que lleven, tengan acceso o en su poder las autoridades fiscales.
Asimismo, en el sequndo pdrrafo de dicho articulo, se especifica que también pueden apoyarse en
informacién proporcionada por otras autoridades, caso en el que dicha informacion se debe hacer
del conocimiento de los contribuyentes, otorgandoles un plazo de quince dias, para que manifiesten
por escrito lo que a su derecho convenga e incluso ofrezcan pruebas en su defensa. En este
contexto, se advierte que existe una distincion entre los pdrrafos primero y segundo del articulo en
comento, pues el primer parrafo no prevé plazo alguno para que se dé a conocer la informacion y
documentacidn a la contribuyente para que manifieste por escrito lo que a su derecho convenga,
mientras que el segundo pérrafo si lo prevé (quince dias); distincién que obedece a que la
informacion que consta en los expedientes, documentos o bases de datos que tiene en su
poder la autoridad fiscalizadora, se presupone que es generada por el propio contribuyente al
efectuar el cumplimiento de sus obligaciones hacendarias; situacion que explica por qué el
legislador no previé en el primer supuesto (parrafo primero del articulo en estudio) la vista Ef// > 3
= 4
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quince dias al contribuyente. Cuestién diversa a la informacién rendida por otras autoridades, pues
en dicho caso (pérrafo segundo del articule analizado), expresamente obliga a la autoridad fiscal a
dar a conocer al contribuyente tales expedientes o documentos, para estar en posibilidad de
combatirla debidamente, cumpliendo asi, con el fin primordial que persiguen los derechos de
audiencia y seguridad juridica, previstos en el articulo 16 constitucional. En_consecuencia, si la
autoridad motivé una resolucion con base en informacion obtenida de las bases de datos con
gue cuenta, entonces, no esta obligada a demostrar al coniribuyente que consulté estas bases
de datos y tampoco estd obligada a hacerle de su conocimiento el resultado de esa consulta,
pues se trata de informacion que se presupone que es generada por el propio contribuyente al
efectuar el cumplimiento de sus obligaciones hacendarias.

(8nfasis anadido)
PRECEDENTE:

[X-P-55-400

Juicio Contencioso Administrativo Num. 748/22-20-01-8/1439/23-PL-05-04.- Resuelto por el Pleno
Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesidn de 6 de
marzo de 2024, por unanimidad de 9 votos a favor.- Magistrado: Ponente: Julidn Alfonso Olivas
Ugalde.- Secretaria: Mtra. Beatriz Rodriguez Figueroa.

(Tesis aprobada en sesidn de 14 de agosto de 2024)

R.T.F.J.A. Novena Epoca. Ario ll. No. 34. Octubre 2024, p. 23

REITERACION QUE SE PUBLICA:

[X-P-55-488

Juicio Contencioso Administrativo Num. 19618/23-17-05-8/1561/24-PL-04-04.- Resuelto por el
Pleno Jurisdiccional de la. Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de 1
de octubre de 2025, por unanimidad de 9 votos a favor.- Magistrado Ponente: Carlos Chaurand
Arzate.- Secretario: Lic. Juan Arcos Solis.

(Tesis aprobada en sesidn de 1 de octubre de 2025)

R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afio IV. No. 47.. Diciembre 2025. p. 101

Tesis publicada en la Revista de este Tribunal el martes 9 de diciembre de 2025 a las 11:55 horas.

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION
VII-CASR-OR-1

CREDITO FISCAL. LAS AUTORIDADES FISCALES ESTAN FACULTADAS PARA DETERMINARLO
CON SUSTENTO EN LA INFORMACION QUE CONSTE EN LA BASE DE DATOS QUE LLEVEN O
TENGAN ACCESO, DE ACUERDO CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 63, PRIMER PARRAFO,
DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION.-En los términos del articulo 63, primer parrafo, del
Cédigo Fiscal de la Federacidn fas autoridades fiscales estan facultadas para emitir sus resoluciones
con base en la informacién que conste en los expedientes, documentos o bases de datos que lleven
o tengan acc;sof/ Por ello si la autoridad fiscalizadora determind un crédito fiscal a cargo del
contribuyenate con base en un "reporte general de consulta de informacion de contribuyente”
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del anguio superior derecho
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de Michoacan de Ocampo Asunto: Se emite resolucion

"2026, Afo De Margarita Maza Parada”

alguna de las Administraciones Locales del Servicio de Administracion Tributaria, de cuyo anélisis la
autoridad fiscal conocid que el contribuyente estaba obligado al pago del impuesto sobre la renta y
del impuesto al valor agregado; tal circunstancia no le causa afectacién alguna, porque se trata de

una informacidn que consta en la base de datos de las autoridades fiscales, que es accesible para su
consulta.

Juicio Contencioso Administrativo Num. 736,/13-12-01-6.- Resuelto por la Sala Regional de Oriente
del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el 24 de enero 2014, por unanimidad de

votos.- Magistrada Instructora: Mayra del Socorro Villafuerte Coello.- Secretaria: Lic. Leticia Cordero
Rodriguez.

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afo IV. No. 35. Junio 2014. p. 371

Continuando con la refutacion de la manifestacion identificada en el inciso B), en la que la
contribuyente alega que el crédito fiscal deviene de informacién proporcionada por otra autoridad
fiscal, por lo que dice no estar debidamente fundamentado, al respecto deviene inoperante dicha
manifestacion, en virtud de que, la contribuyente no se encuentra legitimada para combatir una
actuacion que no es dirigida a ésta ultima, esto debido a que las actuaciones o requerimientos por los
cuales se solicité la misma, esto es, los oficios en los que materialmente constan los requerimientos que
formuld la autoridad fiscal, no pueden considerarse como parte de informacién o documentaciéon que
deba darse a conocer a la contribuyente revisada, pues solo se trata de los medios por los cuales se
obtuvo, en el contexto de que tales requerimientos bajo ninguna circunstancia podran constituir el
sustento de la resolucion de la autoridad fiscal, ya que esa actuacion solo estd integrada por el texto
que contiene el pedimento formal, razén por la que esas actuaciones por si mismas no aportan ninguna
clase de informacién que revele algin hecho o circunstancia desconocida por la autoridad que le
resulte (til para tener un mejor conocimiento de los bienes y/o actividades que son objeto de la
revision, de ahi que dicha manifestacién se desestime por inoperante.

Bajo esta optica, es evidente que persiste la presuncion de legalidad establecida por el articulo 50 del
Codigo Fiscal del Estado de Michoacan de Ocampo, prevista para los actos de autoridad que gozan
de la naturaleza como el que ahora nos ocupa, reconociéndose en consecuencia la procedencia y
legalidad de la resolucion recurrida, al encontrarse ajustada a la legalidad, al cumplir con el requisito
de la debida fundamentacidn y motivacion a que alude el imperativo legal contenido en el articulo 36,
fraccion lIl del Codigo Fiscal del Estado de Michoacan de Ocampo, surtiendo por ende sus efectos en
los términos en que fue emitida.

QUINTO: En el agravio identificado como TERCERO, la recurrente pide se deje sin efectos la
resolucion impugnada, ya que manifiesta ilegalidad en la misma, pues dice desconocer los oficios por
medio de los cuales la autoridad fiscalizadora solicita apoyo al entonces Delegado Regional del
Instituto Mexicano del Seguro Social, para que le proporcionara la informacion necesa%g@ el
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos & n el cuadro del angulo superior derecho
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ejercicio de sus facultades, por lo que manifiesta no tener certeza de la existencia de dichos oficios que

surgieron entre las autoridades ya que sefala que la autoridad emisora omitié notificarle al
contribuyente dichas constancias.

Al respecto, el agravio resulta INFUNDADQO, en atencion a las siguientes consideraciones.

En primer término, debe precisarse que los oficios a los que hace referencia la recurrente
corresponden a actuaciones realizadas entre autoridades plblicas con motivo del ejercicio de las
facultades de comprobacion de la autoridad fiscalizadora. En particular, mediante el oficio
E-710/2010, la Direccién de Auditoria y Revision Fiscal solicitd al Delegado Regional del Instituto
Mexicano del Seguro Social informacién relacionada con la relacién de trabajadores del contribuyente
respecto de los periodos sujetos a revision; posteriormente, mediante el oficio 179101920110, la
Subdelegada del Instituto Mexicano del Seguro Social proporciond la informacién y documentacion
solicitada.

Ahora bien, el articulo 39, fraccion lll, del Cédigo Fiscal del Estado de Michoacan de Ocampo, vigente
durante el ejercicio de las facultades de comprobacién que dieron origen al crédito fiscal
controvertido, establece lo siguiente:

ARTICULO 39. las autoridades fiscales del Estado a fin de comprobar que los
contribuyentes, los responsables solidarios o los terceros con ellos relacionados, han
cumplido con las disposiciones fiscales y, en su caso, determinar las contribuciones
omitidas o los créditos fiscales, asi como para comprobar la comision de delitos fiscales
estaran facultados para:

lll. Recabar de los funcionarios y empleados publicos y de los fedatarios, los informes y
datos que posean con motivo de sus funciones;

En consecuencia, la solicitud de informacién formulada por la autoridad fiscalizadora al Instituto
Mexicano del Seguro Social encuentra sustento en una facultad expresamente conferida por el
ordenamiento fiscal, por lo que el hecho de que la autoridad haya requerido informacion a una diversa

autoridad puablica constituye una actuacion comprendida dentro del ejercicio de sus facultades de
comprobacion.

Por otra parte, debe atenderse a lo dispuesto por el articulo 40 del Codigo Fiscal del Estado de
Michoacan de Ocampo, el cual regula el procedimiento aplicable cuando las autoridades fiscales
solicitan informes, datos o documentos para el ejercicio de sus facultades de comprobacion fuera de
una visita domiciliaria. En particular, dicho precepto establece la obligacion de notificar la solicitud

cuando ésta sea djr.:glda al contribuyente, responsable solidario o tercero. _ g ]
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo superior derecho
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Asunto: Se emite resolucion

"2026, Afo De Margarita Maza Parada”

ARTICULO 40. Cuando las autoridades fiscales soliciten de los contribuyentes,
responsables solidarios o terceros, informes, datos o documentos, para el efercicio de sus
facultades de comprobacion, fuera de una visita domiciliaria, se estara a lo siguiente:

(REFORMADA, P.O. 31 DE DICIEMBRE DE 2008)

1. La solicitud se notificara en el domicilio manifestado ante la Secretaria, por la persona a
quien va dirigida. Tratandose de personas fisicas, también podra notificarse en su casa
habitacidén o lugar donde éstas se encuentren;

De la interpretacion sistematica de los articulos 39, fraccion lll, y 40, fraccion |, del Codigo Fiscal del
Estado, se advierte que la obligacién de notificacion se encuentra vinculada con aquellos
requerimientos de informacion dirigidos a los sujetos a quienes expresamente se refiere el articulo 40;
supuesto distinto al que se actualiza cuando la autoridad fiscalizadora obtiene informacién
directamente de funcionarios o empleados publicos en ejercicio de sus atribuciones.

En ese sentido, no se advierte disposicion expresa dentro del ordenamiento fiscal aplicable que
imponga a la autoridad fiscalizadora la obligacién de notificar al contribuyente los oficios mediante los

cuales se solicite y proporcione informacion entre autoridades publicas, como acontece con los oficios
E-710/2010y 179101920110.

Por tanto, la pretension de la recurrente parte de una premisa juridica incorrecta, al considerar que la
autoridad fiscalizadora se encontraba obligada a hacer de su conocimiento todas las comunicaciones y
actuaciones realizadas con motivo de la obtencion de informacion proveniente del Instituto Mexicano
del Seguro Social, pues no puede exigirse a la autoridad el cumplimiento de una formalidad que no se
encuentra expresamente prevista por la legislacion aplicable para el supuesto de que se trata, y a que
de dicho precepto no se desprende, por si mismo, que toda comunicacion generada por la autoridad
fiscalizadora, particularmente aquellas efectuadas con otras autoridades publicas para allegarse de
informacién, deba ser notificada al contribuyente.

En consecuencia, la falta de notificacion de los oficios E-710/2010 y 179101920110 no constituye, por
si misma, una violacién a las disposiciones fiscales ni una afectacion al derecho de defensa de la
recurrente, toda vez que no se acredita la existencia de una disposicion legal que impusiera a la
autoridad fiscalizadora la obligacién especifica de notificar dichas actuaciones.

Lo anterior no implica desconocer que la informacion proporcionada por el Instituto Mexicano del
Seguro Social haya sido considerada por la autoridad fiscalizadora como elemento para sustentar la
resolucion determinante del crédito fiscal. Sin embargo, debe distinguirse entre la obligacién de
acreditar los hechos que sustentan la determinacién fiscal y la obligacién de notificar al contribuyente
los oficios mediante los cuales la autoridad obtuvo informaciéon de otra autoridad.
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos & n el cuadro del dngulo superier derecho
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En este sentido, el articulo 50 del Cédigo Fiscal del Estado de Michoacan de Ocampo establece que
los actos y resoluciones de las autoridades fiscales se presumen legales; no obstante, cuando el
afectado niegue lisa y llanamente los hechos que-los motiven, corresponde a la autoridad acreditar los
hechos que sustenten sus actos o resoluciones, en los términos establecidos por el propio precepto.

Asi, la circunstancia de que los oficios referidos no hayan sido notificados a la recurrente no implica,
por si sola, la ilegalidad de la resolucidn impugnada, pues dichos documentos constituyeron
comunicaciones efectuadas entre autoridades en ejercicio de facultades legalmente conferidas y no un
requerimiento de informacion dirigido a la contribuyente.

Por lo anteriormente expuesto, al no acreditarse que la autoridad fiscalizadora tuviera la obligacion
legal de notificar a la recurrente los oficios E-710/2010 y 179101920110, el agravio planteado resulta
INFUNDADO, por lo que no da lugar a dejar sin efectos la resolucién impugnada por la causa de
ilegalidad invocada. Lo anterior expuesto resulta congruente y encuentra sustento en las
consideraciones desarrolladas con el considerando CUARTO de la presente resolucion.

Bajo esta dptica, es evidente que persiste la presuncién de legalidad establecida por el articulo 50 del
Codigo Fiscal del Estado de Michoacan de Ocampo, prevista para los actos de autoridad que gozan
de la naturaleza como el que ahora nos ocupa, reconociéndose en consecuencia la procedencia y
legalidad de la resolucion recurrida, al encontrarse ajustada a la legalidad, al cumplir con el requisito
de la debida fundamentacién y motivacién a que alude el imperativo legal contenido en el articulo 36,
fraccién Il del Cédigo Fiscal del Estado de Michoacan de Ocampo, surtiendo por ende sus efectos en
los términos en que fue emitida.

SEXTO: En el agravio CUARTO del recurso presentado por el contribuyente, pide se deje sin efectos el
acto impugnado, ya que asegura que la autoridad dentro del ejercicio de sus facultades de
comprobacion, omitid dictar el oficio de observaciones en el que se hicieran constar los hechos u
omisiones a corregir y con ello desvirtuara, aclarara o corrigiera los hechos derivados de la informacion
que fue proporcionada por un tercero, violentandose ademas el ejercer su derecho de autocorregir su
situacion fiscal para que este, ya que asegura encontrarse en un estado de incertidumbre juridica.

El agravio expresado por la recurrente se desestima por INFUNDADO, toda vez que, la contribuyente
realiza una indebida interpretacion de lo que establece el articulo 40 fraccion IV del Cédigo Fiscal del
Estado de Michoacan de Ocampo vigente en el 2011, puesto que considera que la autoridad
fiscalizadora no emitio-un oficio de observaciones, cuando la disposicion legal tributaria NO impone
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidas e n el cuadro del &ngulo superior derecho
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Asunto: Se emite resolucion

"2026, Ano De Margarita Maza Parada”

Para la resolucion clara de este agravio es importante exponer lo que establece el articulo 40, fraccion
IV, del Codigo Fiscal del Estado de Michoacan del 2011:

ARTICULO 40.

Cuando las autoridades fiscales soliciten de los contribuyentes, responsables solidarios o terceros,

informes, datos o documentos, para el gjercicio de sus facultades de comprobacion, fuera de una visita
domiciliaria, se estard a lo siguiente:

IV. Cuando no hubiera observaciones o el contribuyente corrija totalmente su situacion fiscal, la
autoridad fiscalizadora comunicara al contribuyente o responsable solidario, mediante oficio, Ila
conclusion de [a revisién de gabinete de los documentos presentados.

De la interpretacion del dispositivo legal trasunto, se advierte que, cuando al concluir la revision de la
informacién y documentacién al amparo de una revision de escritorio o gabinete, y dicha autoridad no
encontrara irregularidades, errores o diferencias que reclamar al contribuyente, esta comunicara
mediante oficio para informar que la revision de dicha informacion concluyd, sin que establezca la
obligacién legal de emitir un oficio de observaciones, ya que de existir estas, se comunicaran en la

resolucién final en la que se liquiden las contribuciones omitidas, como asi si hizo en la resoluciéon
recurrida.

Por otro lado, el derecho de autocorreccidn fiscal del contribuyente se encuentra prestablecido en las
disposiciones tributarias como el Codigo Fiscal del Estado de Michoacan de Ocampo vy la Ley de los
Derechos del Contribuyente auditado, sin que para acceder a tal beneficio tributario la autoridad
tuviera que dar autorizacion de manera expresa al contribuyente, pues este Ultimo cuenta con ese
derecho desde el momento mismo en que le inician facultades de comprobacidn y hasta antes de que

se emita la resolucién final en la que se liquiden las contribuciones omitidas, sin estar sujeto o
condicionado por la autoridad tributaria.

Bajo esta Optica, es evidente que persiste la presuncidn de legalidad establecida por el articulo 50 del
Cédigo Fiscal del Estado de Michoacan de Ocampo, prevista para los actos de autoridad que gozan
de la naturaleza como el que ahora nos ocupa, reconociéndose en consecuencia la procedencia y
legalidad de la resolucion recurrida, al encontrarse ajustada a la legalidad, al cumplir con el requisito
de la debida fundamentacion y motivacion a que alude el imperativo legal contenido en el articulo 36,

fraccion Il del Cédigo Fiscal del Estado de Michoacan de Ocampo, surtiendo por ende sus efectos en
los términos en que fue emitida.

SEPTIMO: Continuando con la atencién al agravio QUINTO, en el que el contribuyente solicita que se
declare extinta la facultad de la autoridad para fijar el crédito en cantidad liquida, esto con razdn de
que presume que ya ha prescrito el tiempo para intentar cualquier gestién de cobro, ya que dice que el
plazo de los cinco anos ya caducd de conformidad con el articulo 49 del Cédigo Fiscal del Esta
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Michoacan de Ocampo.
Atento a lo anterior y como el recurrente argumenta esencialmente la violacion al articulo 49 del

Cédigo Fiscal del Estado de Michoacan de Ocampo resulta importante traer a la vista dicho dispositivo
legal, el cual es del tener siguiente:

CODIGO FISCAL DEL ESTADO DE MICHOACAN

ARTICULO 49. las facultades de las autoridades para comprobar el cumplimiento de las
disposiciones fiscales, determinar las contribuciones omitidas y sus accesorios, asi como para imponer
sanciones por infracciones a dichas disposiciones, se extinguen en el plazo de cinco afos contados a
partir del dia siguiente a aquél en que:

I Se presentd o debid haberse presentado documento o aviso que corresponda; y

1. Se hubiere cometido la infraccidn a las disposiciones fiscales; pero si la infraccion fuese de
cardcter continuo o continuado, el término correra a partir del dia siguiente al que hubiere
cesado la consumacidn o se hubiese realizado la Gltima conducta o hecho, respectivamente.

El plazo sefalado en este articulo no estd sujeto a interrupcién y sélo se suspenderd cuando se
interponga el recurso de nulidad de notificacion.

Las facultades de las autoridades fiscales para investigar hechos constitutivos de delitos en materia fiscal,
no se extinguirdn conforme a este articulo.

Los contribuyentes, transcurridos los plazos a que se refiere este articulo, podrén solicitar se declare que
se han extinguido las facultades de las autoridades fiscales.

Luego entonces y tomando en cuenta que la autoridad en la resolucion recurrida, determind que no
habia presentado declaraciones de sus remuneraciones devengadas y efectivamente pagadas por
servicios prestados por personas que estuvieron bajo su direccion y dependencia, por los ejercicios
fiscales de 2005, 2006, 2007, 2008 y 2009 para efectos del Impuesto Sobre Nominas, y de
conformidad con lo establecido en los articulos 24 y 25 de la Ley de Hacienda del Estado de
Michoacan de Ocampo, que establecen lo siguiente:

“Articulo 24. Los salarios y demds prestaciones que deriven de una relacion laboral, para
los efectos de este impuesto, quedan comprendidos en el concepto de remuneracion al
trabajo personal prestado bajo la direccion y dependencia de un patron.

Por su parte, el articulo 25 de Ia Ley de Hacienda del Esfado de Michoacan establece lo
siguiente;

"Articulo 25 ~£1 I}npuesto a que se refiere este Capitulo, se calculara aplicando la tasa del 2%
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al monto de las remuneraciones devengadas y efectivamente pagadas en el mes de que se
trate, porlos conceptos a que se refiere el articulo 24 de esta Ley

[...]

De las transcripciones anteriores, podemos advertir que como se desprende de los preceptos legales
invocados, la autoridad fiscal cuenta con un plazo de cinco anos para ejercer sus facultades de
comprobacion, determinacién y sancion respecto de las obligaciones de los contribuyentes. Dicho
termino debe computarse a partir del dia siguiente a aquel en que se presentd o debid haberse
presentado el documento o aviso que corresponda, de conformidad con lo dispuesto por la fraccién |
del articulo lineas arriba reproducido, en el caso concreto, tratindose de la declaracién anual del
impuesto sobre ndminas correspondiente al ejercicio fiscal de 2005, esta debid presentarse durante
el mes de abril del ano 2006; por consiguiente, el plazo de caducidad para el ejercicio de las
facultades de comprobacion inicio el 1 de mayo del 2006 y concluiria el 1 de mayo de 2011. Bajo esa
premisa, al advertirse que el inicio del ejercicio de las facultades de comprobacion relativo al ejercicio
fiscal del 2005 que fue el mas antiguo ordenado para su revision en la orden contenida en el oficio
POE/0128/2010 de fecha 23 de agosto de 2010, mismo que fue notificado el 30 de agosto del
2010, resulta evidente que la autoridad fiscalizadora actud dentro del término legal previsto para
comprobar el cumplimiento de sus obligaciones fiscales y determinar en cantidad liquida el crédito
fiscal que corresponda y por consiguiente tampoco caducaron sus facultades respecto de los ejercicios
fiscales 2006, 2007, 2008 y 2009, toda vez que dicho ejercicio de facultades de comprobacion fue
emitido antes del vencimiento del plazo de caducidad.

Para sustentar o anterior dicho, es importante exponer la siguiente tesis

Registro digital: 249724

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Séptima Epoca

Materia(s): Administrativa

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.
Volumen 169-174, Sexta Parte, pdgina 46
Tipo: Aislada

CADUCIDAD, COMPUTO DE LA, EN MATERIA FISCAL.

De acuerdo con la legislacion fiscal mexicana, existen dos supuestos distintos para iniciarse el cdmputo de
la caducidad: por un lado, la fecha en que se presentd la declaracion, y por otro, aquélla en que debid
haberse presentado, situaciones contrapuestas que no pueden darse Idgicamente al mismo tiempo, por
lo que resulta necesario en cada caso concreto computar el plazo de la ley segun la hipétesis que se haya
presentado; de lo anterior resulta que si se presentd la declaracion respectiva, desde dicha fecha debe

empezar a correr el computo, pero si la misma no se presentd, el plazo corre desde el momento en
gque debid haberse presentado.
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SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 815/82. Automotores Nacionales, S.A. 28 de abril de 1983. Unanimidad de votos.
Ponente: Juan Gémez Diaz. Secretario: Adrian Avendafio Constantino.

(Lo subrayado es propio).

En consecuencia, de lo anterior, el agravio formulado por la recurrente deviene infundado, al no
acreditar ni sustentar juridicamente la extincién por caducidad de las facultades de comprobacion de
la autoridad mediante argumentos o disposiciones legales idéneas que desvirtlen la legalidad de
actuacién de la autoridad fiscalizadora.

Bajo esta dptica, es evidente que persiste la presuncion de legalidad establecida por el articulo 50 del
Cédigo Fiscal del Estado de Michoacan de Ocampo, prevista para los actos de autoridad que gozan
de la naturaleza como el que ahora nos ocupa, reconociéndose en consecuencia la procedencia y
legalidad de la resolucién recurrida, al encontrarse ajustada a la legalidad, al cumplir con el requisito
de la debida fundamentacion y motivacién a que alude el imperativo legal contenido en el articulo 36,
fraccion |ll del Cédigo Fiscal del Estado de Michoacén de Ocampo, surtiendo por ende sus efectos en
los términos en que fue emitida. :

OCTAVO: En el agravio identificado como SEXTO, el recurrente sostiene que la autoridad omitio
considerar la espontaneidad en el cumplimiento de sus obligaciones fiscales relativas al Impuesto
Sobre Erogaciones Por Remuneracion Al Trabajo Personal, especificamente respecto de los pagos
provisionales correspondientes a los meses de marzo, abril, junio, julio, agosto, septiembre,
noviembre y diciembre del ejercicio fiscal de 2009.

En consecuencia, argumenta improcedente la imposicion de sanciones o la’ determinacion de
contribuciones respecto de obligaciones que ya habian sido enteradas a la autoridad fiscalizadora.

Del andlisis de las pruebas documentales ofrecidas y exhibidas por el contribuyente dentro del
presente recurso de revocacién consistentes en las copias simples de los pagos de las
remuneraciones devengadas y efectivamente pagadas por servicios prestados por personas que
estuvieron bajo su direccién y dependencia correspondientes a los meses de marzo, abril, junio, julio,
agosto, septiembre, noviembre y diciembre del ejercicio fiscal de 2009, se advierte que el agravio
planteado resulta infundado, toda vez que dichas documentales no se encuentran asociadas a una
linea de captura para su pago o algun estado de cuenta en donde se pueda apreciar a los cuenta
habientes emisory receptor.

Por tanto, si las d}zti'rhentaies antes mencionadas fueron ofertadas en copia simple, sin admi
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo superior derecho
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Gobierno del Estado Expediente: RR-2090/2015, contribuyente HERMANOS

BATTA, S.A. DEC.V.

de Michoacan de Ocampo Asunto: Se emite resolucion

“2026, Ano De Margarita Maza Parada”

con ningun otro elemento de prueba como pudiera ser una linea de captura asociada para su pago o
alglin estado de cuenta en donde se puedan apreciar a los cuenta habientes emisor y receptor que,
diera certeza que efectivamente la contribuyente efectud los pagos de las remuneraciones
devengadas y efectivamente pagadas por servicios prestados por personas gque estuvieron bajo su
direccién y dependencia correspondientes a los meses de marzo, abril, junio, julio, agosto,
septiembre, noviembre y diciembre del ejercicio fiscal de 2009 no pueden producir conviccidn alguna
a esta autoridad resolutora, pues se reitera no fueron adminiculadas con alguna otro medio de prueba,
por lo que considerd que la contribuyente no cumplid con su débito procesal de acreditar los hechos
que sustenten su accion intentada, sirve de aplicacion a lo anterior los siguientes criterios
jurisprudenciales bajo los rubros, registro: 186304 Tomo XVI, Agosto de 2002 Tesis: |.110.C.1 K
Pagina: 1269, Registro: 196457 Tomo VII, Abril de 1998, Pagina: 213 Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, respectivamente.

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO. las copias fotostaticas simples carecen de
valor probatorio pleno, dada la naturaleza con que son confeccionadas, y si bien no puede negarseles el
valor indiciario que arrojan cuando los hechos que con ellas se pretende probar se encuentran
corroborados o adminiculados con otros medios de prueba que obren en autos, pues de esta manera es
claro que el juzgador puede formarse unjuicio u opinién respecto de la veracidad de su contenido, sin
embargo, esto sélo ocurre cuando no son objetados por la parte contraria, mas no cuando si son
objetados, ya que en este caso, si_la oferente de las copias fotostaticas no logra el
perfeccionamiento de las mismas mediante su reconocimiento a cargo de quien las suscribid, ni
siquiera pueden constituir un indicio gue pueda adminicularse con otras probanzas.

Por ende, la recurrente estaba obligada a acreditar la carga de la prueba con relacion a los pagos que
dice haber efectuado, pues es principio general de derecho el que reza que "“el que afirma debe
probar”, contenido en el articulo 343 del Cdodigo de Procedimientos Civiles del Estado de Michoacan

de Ocampo, de aplicacion supletoria, que establece que es obligacion del actor acreditar sus acciones
y de la demandada demostrar sus excepciones.

Apoya lo sentenciado por analogia y en lo conducente, la jurisprudencia nimero VI1.30.A. |/38,
sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito, que sefala:

“PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL. De conformidad con el articulo 81 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en los juicios fiscales por disposicion del
articulo 50., segundo pérrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacidn, al actor corresponde probar los
hechos constitutivos de su accion y al reo (demandado) los de sus excepciones. Por tanto, cuando en
el juicio fiscal exista necesidad de aportar alguna prueba para dilucidar un punto de hecho, tocars a la
parte interesada en demostrarlo gestionar la preparacion y desahogo de tal medio de conviccidn, pues
en ella recae la carga procesal, y no arrojarla al tribunal con el pretexto de que tiene facultades para
allegarse de los datos que estime pertinentes para conocer la verdad. De otra forma, se romperj;
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Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del angulo superior derecho
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principio de equilibrio procesal que debe observarse en todo litigio.”

Bajo esta Sptica, es evidente que persiste la presuncion de legalidad establecida por el articulo 50
del Cédigo Fiscal del Estado de Michoacén de Ocampo, prevista para los actos de autoridad que
gozan de la naturaleza como el que ahora nos ocupa, reconociéndose en consecuencia la
procedencia y legalidad de la resolucion recurrida, al encontrarse ajustada a la legalidad, al cumplir
con el requisito de la debida fundamentacién y motivaciéon a que alude el imperativo legal
contenido en el articulo 36, fraccién lll del Codigo Fiscal del Estado de Michoacan de Ocampo,
surtiendo por ende sus efectos en los términos en que fue emitida.

SE RESUELVE:

|.- Por lo anterior se confirma la resolucién recurrida en los términos de los considerandos de la
presente resolucion.

Il.-Se le hace saber que, en términos de los articulos 16-A fraccion VIl del Codigo Fiscal del Estado de
Michoacan de Ocampo, 132 parrafo cuarto del Cédigo Fiscal de la Federacion de aplicacion supletoria
por disposicién expresa del diverso articulo 9° parrafo segundo del primero de los ordenamientos legales
citados, Te del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan de Ocampo, podra impugnar
esta resolucion a través del Juicio Contencioso Administrativo Estatal, ante el Juez administrativo
competente del Tribunal En Materia Anticorrupcion Y Administrativa Del Estado de Michoacan de
Ocampo, en la via tradicional o en linea, a:través del Sistema de Justicia en Linea, de conformidad con los
articulos 223 y 297-A del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan de Ocampo, para lo
cual cuenta con un plazo de 45 dias a partir de que surta efectos la notificacion de esta resolucion, de
acuerdo con el articulo 223 del Cédigo citado.

lll. Notifiquese.

Asi lo resolvid y firma, con fundamento en los articulos: 116, 117, fraccién |, inciso a), 121, 122, 123, 130,
131, 132, 133, fraccion |l del Cédigo Fiscal de la Federacion; 26, fracciones Il, Il y IV, y 28, fraccion XV del
Cédigo Fiscal del Estado de Michoacan; 1, 9, 11, 14, 17, fraccion Il y 19, fracciones IX, XIV, y XXXIV de la
Ley Organica de la Administracién Publica del Estado de Michoacan de Ocampo, publicada en el
Periddico Oficial del Estado de Michoacan de Ocampo el 08 de octubre de 2021 y dltima Reforma
publicada en el Periédico Oficial del Estado 20 de Enero de 2025 y articulos 19, fraccion |, 43 Fracciones
1, XVIII, XIX, y XXVI'y 47, fracciones VII, IX, inciso ¢c), Xl y XVI del Reglamento Interior de la Secretaria de
Finanzas y Administracion, publicado el 15 de febrero de 2022 y reformado el 29 de diciembre de 2023;
articulo OCTAVO transitorio de la Ley del Servicio de Administracion Tributaria del Estado de Michoacan.
de Ocampo, publi‘_c,ada' en el Periddico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de Michoaca de//’\
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No. De Oficio: SFA/DG|/DC/1981/2026
Gobierno del Estado Expediente: RR-2090/2015, contribuyente HERMANOS
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Ocampo, el 23 de diciembre de 2022, Ultima reforma 6 de octubre 2023; Apartado 1.4, numerales 1, 14
y 36, sub apartado 1.4.1., numerales 1, 15 y 16 del Manual de Organizacion de la Secretaria de Finanzas y
Administracion, publicado en el Periddico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de Michoacén
de Ocampo, el 11 de marzo de 2024, asi como en las Clausulas PRIMERA, SEGUNDA, fracciones |, II,
TERCERA, CUARTA, parrafos Primero, Segundo y Cuarto y OCTAVA, fraccién VIl del Convenio de
Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal, celebrado entre el Gobierno Federal por conducto
de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y el Gobierno del Estado de Michoacan, Dr. Sergio
Garcia Lara, Director General Juridico de la Secretarfa de Finanzas y Administracién, con la asistencia del
Lic. Juan Carlos Tena Magana, Director de lo Contencioso de la Secretarfa de Finanzas y Administracién.

Direccion General Juridica
de la Secretaria de Finanzas y Administracién
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Lic. Ju Carlos Tena Magana.

C. c. p.- C.P. Héctor Hernandez |iménez.- Director de Auditoria y Revision Fiscal del Servicio de Administracién Tributaria del Estado de

Michoacan.- En cuanto autoridad emisora del acto para su conocimiento, efectos legales procedentes e Instruya a quien corresponda a su debida
notificacion.

Al contestar este oficio, citense los datos contenidos e n el cuadro del aH

Lic. Guadalupe Antonieta Melgoza Villegas . - Directora de Recaudacion. Para que Instruya a a su debida notificacion.
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